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A. ALGEMEEN GEDEELTE 11

Sociaal-economische beschouwingen over gebiedsuitbreiding van
Nederland.

Voordraeht gehouden voor de Afdeeling voor Technische Economie van het Koninklijk Instituut van Ingenieurs

I

op 18 October 1945 te 's-Gravenhage

door

dr. ir. . BAKKER SCHUT.

Ik zi¢ mij hier voor de uitermate moeilijke taak gesteld
o deze inleiding te houden in het smalle kader, door Uw
Loorzitter nangegeven, terwijl er allerlei randverschijnselen

s, die misschien kunnen leiden op verboden gebied. In des

cerste plaats zou ik willen opmerken, dat ik een middag als
e ze danrom zoo nuttig acht, omdat ik hierin de gelegenheid
/1 tol discussie in een kring van op een bepaald gebied des-
Lundigen. Tk geloof ook, dat U deze inleiding niet moct be-
wehouwen als een voordracht, doch als een aanloop tot de
disctissie: zelf stel ik mij dan ook veel meer voor van de
di~cussies, die na afloop van de inleiding zullen worden
;'l'hﬂlllll‘l!.

Ik wil op den voorgrond plaatsen, dat ik persoonlijk
meen, dat de sociaal-economische kant van deze zaak niet
het belangrijkste vraagstuk is en dat ik ervan overtuigd
len, dat vraagstukken van internationale politiek, van
ethick e.d., het allerbelangrijkste zijn; cok dat deze niet
alléén den doorslag zullen kunnen en moeten geven en daar-
o ben ik mij bewust van de beperkte waarde van de op-
merkingen, die ik vanmiddag voor U zal maken.

Wanneer wij nu de soc.-econ. kanten bekijken, dan is het
cerst nobdig om enkele woorden te wijden aan het vraag-
stuk van de schadevergoeding. Voor het totaal bedrag van
de sehade zijn zeer verschillende cijfers genoemd en dat is
heel begrijpelijk, omdat men die schade van verschillende
kanten kan beschouwen. Men kan als schade definieeren de
totale vermogensschade. die is toegebracht; men kan daar-
bj ook rekenen de gederfde inkomsten tot 3 Mei en die kan
men dus bij de eerste optellen: men kan daarbij tevens
nog optellen de schade, die is ontstaan door gederfde in-
komsten na 5 Mei, dus die als gevolg van den oorlog door
totale ontwrichting van het productie-apparaat nu nog aan-
::J:;:-l:: rill?: go.[(}ll1rcntie verschillende jaren zal aanhouden. De
‘ﬂls.:t:\f:-c ) (._IL daur\-o(_)r' genoemd worden, varieeren van
1‘ r 15 tot 25 milliard vooroorlogsche guldens; naar
:“t_::‘ﬂ‘: is dg laatste raming, die bij de Regeering is inge-
sing en L}ud-mg van 2.3:11111111“1 gulden en daarbij zijn in-

." epen deze 3 categorieén. De zuivere vermogensschade is
ﬁ)m:;?;lct)p cen bedrag van 9 milliard. Nu is de vraag deze:
T ans 1 manier l\'E'I..l'l die schade worden gecompenseerd.
sbisid enclr r;ntuurhjk volkomen rusten lu_.‘t ‘vmagstuk van
K wil dos s:lci vraagtﬂlfk van de ellende, die is j(f)ege;bracht;
Nt gchir.:d een technisch nagaan \\_xclke mogelijkheid er op

B van schade'\_'crgocdmg is.

“F zijn hier 3 mogelijkheden; er is de mogelijkheid van

schadevergoeding in grondstoffen en producten, er is schade-
vergoeding mogelijk in diensten en er is schadevergoeding
mogelijk in grond.

Die schadevergoeding in grondstoffen en producten is
natuurlijk theoretisch denkbaar tot het volle bedrag der
schade, mits de tijd, waarover die wordt verstrekt, maar lang
genoeg loopt. Men zou zich kunnen voorstellen dat na 100
jaar de schadevergoeding eindelijk dit bedrag zou hebben
bereikt. Wanneer dan ook bezwaar wordt gemaakt tegen
schadevergoeding in grondstoffen en producten, dan is dat
in den regel niet omdat die principieel onmogelijk zou zijn,
maar wel omdat die practisch onmogelijk zal blijken. De
redenen, die daarvoor worden aangegeven, zijn: in de eerste
plaats, de groote mate van onwaarschijnlijkheid, dat ge-
durende een dergelijk langen tijd de schadevergoedingen
zullen worden gehandhaafd; en in de tweede plaats de
historische parallel, die men trekken kan, wanneer men na-
gaat wat er na het Verdrag van Versailles gebeurd is. Im-
mers de schadevergoedingetl in grondstoffen en producten
hebben toen weinig opgeleverd. De totale schade,)door
Duitschland in den vorigen oorlog toegebracht, is gesteld
op ongeveer 153 milliard en daarvan is na de verschillende
besprekingen, die telkens hebben plaats gevonden, een be-
drag van ruim 1/10, ongeveer 17 milliard, terechtgekomen.
Het bedrag der totale schade, door Duitschland in dezen
oorlog toegebracht, is thans veel en veel grooter, terwijl het
productie-apparaat van Duit schland na den vorigen oorlog
nagenoeg intact was en dit productie-apparaat nu zeer
zwaar gehavend is, niet alleen tengevolge van bombarde-
menten, maar ook door maatregelen van de geallieerden na
den oorlog, als daar zijn het wegvoeren van belangrijke
deelen van de installaties uit het Westen naar Rusland en
het afbreken van belangrijke deelen van het industrieele
apparaat door Engeland en vooral door Amerika. Wanneer
men dien historischen gedachtengang volgt, wordt het uiter-
mate onwaarschijnlijk, dat op deze manier een redelijke
schadevergoeding zou kunmen tot stand komen, vooral
wanneer men daarbij in het oog houdt, dat de eerste jaren
na den oorlog de wil om tot schad;vcrgoeding te komen,
zeer groot is, doch deze allengs gaat afnemen en men op een
gegeven moment zal besluiten om er een streep onder te
zetten, zooals dat ook na den vorigen oorlog is gebeurd. Die
kans wordt te grooter geacht omdat andere landen, met
name Amerika, veel minder interesse hebben bij schade-
vergoeding dan ons land. Nederland en Polen zijn relatief de
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zwaarst getroffenen; dit geldt minder voor Engeland en
nog veel minder voor Amerika en dat heeft ten gevolge, dat
Engeland en Amerika veel gauwer zullen zeggen: laten wij
er maar een streep onder zetten om alle politieke moeilijk-
heden, die uit de telkens terugkeerende onderhandelingen
kunnen voortvloeien, te vermijden.

Een ander bezwaar, dat aan de schadevergoeding in
grondstoffen en producten verbonden is, betreft de wijze,
waarop deze terugwerkt op het eigen nationale productie-
apparaat. Dat geldt niet voor grondstoffen, maar wel voor
die producten, welke ook in ons land zelf gemaakt worden.
Door verschillende industrieén én in Engeland én in
Frankrijk werd na den vorigen oorlog geklaagd, dat de
herstelleveringen tengevolge hadden, dat de eigen indus-
trieén werden benadeeld. De industrieén in Duitschland,
die herstelleveringen verrichtten, werden beter geoutilleerd
en kregen betere levenskansen; men zag er een dumping in
ten opzichte van de eigen industrie. Persoonlijk acht ik dit
laatste niet van zoo heel groot belang, omdat men zich wel
zal concentreeren op de grondstoffen en op die producten,
die niet in eigen land gefabriceerd worden.

Nu is de tweede vraag: Kan een schadevergoeding in
diensten beter verwezenlijkt worden? Behalve aan gedwon-
gen arbeid, kan men hierbij ook denken aan andere diensten,
b.v. Rijnvaart en energie-levering. Het zijn echter betrek-
kelijk geringe bedragen, die daarmede, in verhouding tot
«de totale schade, opgebracht zouden worden. De gedwongen
arbeid is blijkbaar een weg, dien Rusland zich aanvanke-
lijk wel had voorgesteld, doch de laatste maanden hebben
wij daar niet meer over gelezen. Geruimen tijd geleden n.l.
is een bericht in de pers verschenen, dat Rusland 4 millioen
Duitsche arbeiders op zou eischen. Een dergelijke wijze van
schadevergoeding is echter voor ons land onaanvaardbaar
in verband met de groote bevolkingsdichtheid, die wij hier
hebben; het zou de moeilijkheden, die wij hebben om de
eigen menschen aan het werk te krijgen, zeer vergrooten en
het zou wel een wonderlijke politiek genoemd mogen wor-
den om een zeer groot aantal Duitschers hierbij te voegen,
nog daargelaten de andere bezwaren, die dit zou hebben.

Dan rest dus een bespreking van de derde mogelijkheid
van schadevergoeding, nl. de schadevergoeding in grond.
Er zijn verschillende manieren om deze kwestie te bekijken.
Men kan de zaak zoo stellen: men eischt grond, men be-
groot hoeveel deze waard is in guldens per ha en wanneer
men nu dien prijs deelt op de totale schade, kan men be-
rekenen de totale hoeveelheid grond, die Nederland zou
moeten krijgen als volledige schadevergoeding. Deze voor-
stelling van zaken is naar mijn meening wel zeer simplis-
tisch, omdat het hier niet in de eerste plaats gaat om de
waarde van den grond in het ruilverkeer. Terecht wordt
hierbij ook opgemerkt, dat men op deze wijze tot een zoo
groot gebied zou komen, dat Nederland dit onmogelijk zou
kunnen absorbeeren. Het is bovendien heel moeilijk te
bepalen welke waarde de grond precies heeft. Men kan
natuurlijk wel de agrarische waarde hepalen, maar daarbij
moet worden opgeteld wat daar aan opstallen en bodem-
schatten te vinden is en dat zijn ramingen, die moeilijk met
eenige zekerheid te maken zijn. Bovendien komt daar nog
bij, dat de opstallen in het Duitsche staatsverband een veel
hoogere waarde kunnen vertegenwoordigen, dan deze
zelfde opstallen, wanneer het gebied Nederlandseh gewor-
den is; ik denk hierbij aan de Duitsche steden, die een be-
paalde kernfunctie hebben voor Duitschland, doch die bij
overdracht aan Nederland een geheel andere, veel minder
belangrijke, functie zouden krijgen; cen deel van de be-
 bouwing gaat zijn functie verliezen en ook wat de in-

dustrieele installaties betreft, is er slechts een deel, dat voor
ons land van beteekenis zou zijn.

Wij moeten, wanneer wij het hebben over de kwestie van
schadevergoeding in grond, het zoo zien, dat tegenover de
schade worden gesteld de voordeelen op korten en op langen
termijn die het bezit van den grond zou meebrengen. De
voordeelen op korten termijn zijn dan in hoofdzaak de voor-
deelen, die het gebied oplevert in verband met den toestand
van onze betalingsbalans, Zooals bekend, is op het oogen-

—_—

blik de groote moeilijkheid om voldoende uit te voeren
tegenover de noodzaak voor ons land om alle mogelijke
producten in te voeren; het evenwicht is zoek. Dit even-
wicht kan alleen hersteld worden door veel grooteren ex-
port en door beperking van den import, tenzij men voor-
loopig op crediet wil importeeren, hetgeen echter uitslui-
tend een verschuiving van de moeilijkheden beteekent.
Wanneer we nu zien, wat het gebied beoosten onze grens
kan opleveren, dan is dat in verschillend opzicht van be-
lang; het hangt er echter sterk vanaf wélk gebied men op
het oog heeft. En nu kan men heel gemakkelijk een wen-
schenlijstje opmaken uitsluitend uit sociaal-economische
overwegingen, maar daarmede komt men niet ver, omdat
het duidelijk is, dat wat in dit opzicht mogelijk is, in de
eerste plaats een politieke kwestie is. Wanneer ik het dus
nu heb over grondstoffen, die in dit gebied voorkomen, dan
zeg ik daar meteen bij, dat in hoeverre overname van dit.
gebied mogelijk is een kwestie is, die buiten het kader van
deze bespreking valt. Voor de delfstoffen kan ik U ver-
wijzen naar het boekje van prof. Jongmans, die een op-
somming geeft (en ook een kaartje) van de verschillende
bodemschatten, die in dit gebied aanwezig zijn. Dat zijn in
de eerste plaats natuurlijk de kolen; er zijn 3 gebieden die
in dit verband van belang zijn; het Akensche gebied; het
gebied tusschen Briiggen en Erkelenz en het Noord Kre-
feldsche kolengebied (het verlengde Rhurgebied). Het
Akensche gebied is over het algemeen niet het beste, een
deel is uitgeput, een ander deel heeft hooge zelfkosten en
verder zitten er nogal belangrijke belangen van anderen
(in het zelfde boekje is ook een kaartje, waarin de verschil-
lende concessiegebieden zijn aangegeven). Meer mogelijk-
heden zijn er in het gebied tusschen Briiggen en Erkelenz,
waar over de grens ook een Nederlandsche mijnbouw-
onderneming bezit heeft, en in het weinig ontgonnen ge-
bied ten Noorden van Krefeld, hetwelk alleen van de Rijn af
in ontginning genomen is. In ditzelfde gebied zijn verder
nog belangrijke bruiuknolontghningen. Verder is er bezui-
den Coevorden (inham wvan Neder-Bentheim tot aan de
Weser) een gebied, waar aardolie gevonden wordt, waarvan
de juiste hoeveclheden nog niet precies bekend zijn, doch
waarvoor wel belangstelling bestaat. Dan is er bij Osna-
briick nog een gebied, dat ijzer en steenkool van weinig be-

_teekenis heeft. Van meer belang is daar de natuursteen en de

mergel voor cement (o0.a. bij Lengerich). Dan zijn er in dit
gebied nog betrekkelijk belangrijke bestanddeelen bosch.
Het Reichswald bij Kleef is wel voor een deel verwoest,
maar dit geldt meer voor de zijkanten; in de kern zijn nog
groote oppervlakten, die intact gebleven zijn. Behalve dit
is natuurlijk van belang de landbouw, doch hierop kom ik
straks terug in verband met het veel gehoorde bezwaar dat
het eigenlijk onjuist zou zijn nog een belangrijk landbouw-
gebied aan ons land toe te voegen, nu wij in het verleden
vele millioenen aan Jandbouwsteun hebben moeten betalen.
Dit, wat betreft, de voordeelen op korten termijn.

Men kan stellen: de voordeelen op korten teymijn zijn
grooter, wanneer men leveringen in grondstoffen en pro-
ducten tracht te krijgen, terwijl men de menschen laat
zitten, doch men kan dit niet tegenover elkaar stellen, om-
dat ik meen, dat de kansen op deze leveringen binnen
korten tijd tot het verleden zullen behooren. De voordeelen
van gebiedsuitbreiding op langen termijn zijn mijns inziens
belangrijker dan de voordeelen op korten termijn. Een
kwestie als deze moet op langen termijn bekeken worden,
zoowel uit politiek als uit sociaal-economisch oogpunt; en dan
krijgen wij natuurlijk te maken met de kwestie van ons be-
volkingsprobleem. Men zegt wel eens: die heele bevolkings-
kwestie moet staan buiten het annexatievraagstuk; dat is
geen kwestie van schadevergoeding.

Ik meen dat dit niet juist is; in de eerste plaats, omdat dat
bevolkingsprobleem wel degelijk te maken heeft met de
schuld van Duitschland, en in de tweede plaats, omdat,
wanneer men meent, dat er een recht op annexatie bestaat,
het altijd nog de vraag is of de gebiedsuitbreiding wel doel-
matig is, dus of het doelmatig is van dat recht gebruik te
maken. Men kan deze vraag alleen beantwoorden, wanneer

-




.n niet alleen de voordeelen op korten termijn, maar ook
';'.(, op langen termijn erbij in oogenschouw neemt. Wij
:‘:-lhlwn voor den oorlog, dus in 1939, te kampen gehad met
verschillende vcrs(:hijns?lm," die wezen op een relatieve
overbevolking. 1k ‘lcg hierbij den nadruk op ,,relatieve”,
orndat overbevolking nooit absoluut is in een land dat
exporteert en importeert. Ronmgfm F:IIL'SUC kon een ab-
solute overbevolking hebben op zijn eiland. Was hier h.v.
maar voedsel voor 100 menschen, en zou men er 1000
menschen onderbrengen, dan was er fthsolute overbevol-
king, want 900 }IICIISCIICII k.(}nrlcn niet ‘gcvoed worden.
Zoo'n overbevolking kan nooit optreden in een Iand‘, dat
ruilverkeer met andere landen onderhoudt; daar is altijd de
l"(,g(-]ijk]l{,‘id van een grootere bevolking ‘dan overeenkomt
met de voedselbasis. Het zou theoretisch in ons land denk-
hanr zijn, dat men er 100 millioen menschen kan onderhou-
den, maar dat gaat uit van de veronderstelling, dat er een
oneclimiteerde mogelijkheid van export naar het buiten-
land is. 1on nu hoeft men nog niet eens te denken aan de be-
lemnieringen, die door tolgrenzen in het leven worden ge-
roepen, maar ook andere oorzaken zijn ervoor aan te wijzen
dat een dergelijk onbelemmerd ruilverkeer niet pleegt
plaats te vinden. De behoefte van het buitenland aan
Nederlandsehe producten kunnen wij zelf niet ongelimi-
teerd opvoeren. Die is afhankelijk van allerlei omstandig-
heden yvan internationalen aard. Men kan natuurlijk de ge-
Jduchtenconstructie maken: het is denkbaar dat wij een in-
ternationale arbeidsverdeeling krijgen van de verschillende
terreinen van economisch leven en dan kan Nederland het
meest economisch produceeren op dat en dat gebied, maar
cen dergelijke  gedachtenconstructie geeft geen enkele
arnntie voor verwerkelijking in de toekomst.,

11oe zat dat nu met die relatieve overbevolking hier véor,
den oorlog? Er waren allerlei verschijnselen, die daarop
Jdundden: in de eerste plaats op agrarisch gebied. Ik geloof,
Jdut er op dat punt weinig verschil van meening heerscht.
De honger naar land was hier enorm groot, daar zijn tal van
ohjectieve gegevens over te vinden. In de eerste plaats,
wunneer men de gemiddelde bedrijfsgrootte in beschouwing
neemt: er waren 116.000 bedrijfjes beneden 10 ha en een
groot nantal beneden de 5 ha. Vele daarvan leverden geen
redelijk levensbestaan op. Dat er hier een zeer groote be-
hoefte bestond aan land, blijkt uit allerlei omstandigheden;
men behoeft slechts te denken aan de verpachting van
grond in de Wieringermeer en aan de enquéte, gehouden
«lior den RUK. Boeren- en Tuindersbond; men kan ook den-
kennan de recente verschijnselen op dit gebied, b.v. aan de
vitpifte van de N.S.B, boerderijen in Drenthe, waar voor de
1300 opengekonfen plaatsen er 6000 liefhebbers waren. Ik
i:"If_n_-f. dat er uit agrarischen kring niemand is, die dit ver-
sclijnsel zal tegenspreken. Daarnaast kenden wij een zeer
7ware overbezetting in den détailhandel, in den winkelstand
“n ten slotte kenden wij een belangrijke structureele werk-
osheid in de industrie. Ik maak in dit verband onder-
scheid tusschen de conjunctureele en de structureele werk-
loosheid, omdat de eerste in geenen deele wijst op over-
bevolking, de laatste echter wel, Tk geloof dat wij het zoo
;mu-!‘t'll zien, dat de typische veredelingsfunctie van ons
[;::::[l(f:tl;tlit gcld_t voor geheel West-Europa) gedurende de
- “‘]-I 4 decennia voor 1930 tengevolge hccft g(-had', dat
‘“rd‘lnn(t:rma'nl groot deel van onzen be.volkn‘lgsgreei kon
seindugt I’L']C\ angen in handel en {ndustl:xc; er is zeer zwaar
Mgt :::;‘ iseerd;; ‘In het laatste tlcnt‘al jaren voor den oor-
in ni;-t e ¢ ter_m dit opzicht een anti-climax gekopmn. Dit
== °h con Junctuun'ersch{,]rfsel geweest, maar is het ge-

E Beweest van een verschuiving van markten en het ziet
€T naar uit of dje verschuiving van markten naar elders zich
stecds sterker zal d I T 3 Oos

TRy zal doorzetten. Het nabije en verre Oosten en

o i :c a gaan stee:cls sterker industrialiseeren en nu
gebeurt o (iil‘geﬂ_,. dat fi:t ongcwfenscht is, omdat dat niet
i ningr 1£:t & Wijze, die economisch het meest vruchtbaar
houden, HetIS_een feit, waam_(_ade men rekelzlmg zal. m_oett_en
2o0als wij gi Is zeer te bef;w:_]fe]en of de industrialisatie,
wel op dops e in ons lﬂnd in het verleden gekend hebben,

€norme wijze zal kunnen doorzetten. En wan-

i

neer wij het dus z66 bezien, dat wij inderdaad een structu-
recle werkloosheid kenden, die wees op een relatieve over-
bevolking, dan kan men, samenvattend, zeggen, dat hier in
Nederland reeds in 1940 een overbevolking was, Maar die
konden wij toen dragen ! Die overbevolking hebben wij destijds
misschien — of zeker — niet op de juiste wijze opgevangen,
d.w.z. wij hadden een zeer groot aantal werkloozen en wij
hebben ze niet aan het werk gezet, alhoewel wij ze aan het
werk hadden kunnen zetten. 1k geloof, dat er op het oogen-
blik weinig menschen meer zijn, die meenen dat met name
ons programma van publieke werken erop was berekend
om deze menschen aan het werk te zetten. Maar met be-
trekking tot het bevolkingsvraagstuk maakt dit geen ver-
schil. De uitvoering van publicke werken had alleen een
verschuiving beteekend, die den druk, die nu slechts op een
betrekkelijk klein aantal menschen werd uitgeoefend, zou
hebben overgebracht op de heele bevolking. Hetzelfde geldt
voor maatregelen, die hadden kunnen worden genomen tot
ondersteuning van de kleine boertjes en tot ondersteuning
van den noodlijdenden winkelstand. Ik herhaal: deze maat-
regelen waren toen denkbaar geweest, omdat ons land destijds
rijk en welvarend was en wij ons dus de luxe van een rela-
tieve overbevolking zeer wel konden permitteeren. En dit is
het cardinale punt, waar het hier om gaat, n.l. dat dezelfde
overbevolking, die wij ons toen konden permittecren, nu
door ons niet gedragen kan worden om de eenvoudige reden,
dat zoovele bestaansbronnen zijn weggevallen. Dit oefent
op het oogenblik een druk uit, nog wel versluierd door de
bijzondere toestanden, doch een druk, die ons levens-
niveau op allerbedenkelijkste wijze naar beneden heeft
gebracht. En wanneer ik spreek van het wegvallen van be-
staansbronnen, dan denk ik niet alleen aan de directe ge-
volgen van den oorlog voor ons land — aan de geinundeerde
gebieden, de verwoeste fabrieken en installaties, de weg-
geroofde goederen — maar met name ook aan de toestanden
in ons Duitsche achterland. Deze hebben ertoe geleid, dat
voor een belangrijk deel van onze bevolking (dat steeds
contact had met het Duitsche achterland) de bestaans-
bronnen zijn weggevallen, eenerzijds door de verwoestingen
in Duitsehland, anderzijds door de desindustrialisatie na
den oorlog. N\

Nu kan men natuurlijk zeggen, dat er ook een andere weg
gekozen kan worden, nl. om Duitschland er weer bovenop
te helpen. Ook in dat geval zou het denkbaar zijn, dat de
bestaansbronnen, die verband houden met het Duitsche
achterland, weer tot haar recht zouden komen. Ik geloof
echter dat de kans, dat dat gebeuren zal, in feite zeer ge-
ring is; dat zijn problemen, waar wij als Nederlanders bar
weinig in te zeggen hebben; wij hebben rekening te houden
met dat, wat internationaal, buiten ons om, wordt uitge-
maakt.

Behalve de gevolgen, die de desindustrialisatie en de ver-
woestingen van het Duitsche achterland voor ons hebben —
en die gevolgen zijn zeer belangrijk, aangezien in den besten
tijd de handel met Duitschland 40 9, van onzen buitenland-
schen handel uitmaakte — missen wij nog de bestaans-
bronnen uit Indié, die ons ontvallen zijn. Niet alleen door
wat er in den oorlog in Indié gebeurd is, doch ook door wat er
nog in Indié gebeuren zal; want ook al blijft het volledig
voor ons land behouden, dan staat toch vast dat de status
van Indié een zoodanig andere zal worden, dat er geen
sprake van is, dat de kapitaalsstroom, die in het verleden
uit Indié naar Nederland vloeide, ook maar eenigermate in

dezelfde mate behouden zal blijven.

Nu wil ik eerst even ingaan op de vraag in hoeverre het
winnen van nieuwe landbouwgebieden voor ons land van
beteekenis kan zijn. Men hoort zgo dikwijls zeggen, dat de
crisissteun, die in den landbouw is uitbetaald, ons toch een
waarschuwend teeken moet zijn niet verder in die richting
te gaan. Dit is indirecte critiek op degenen, die de uitvoe-
ring van de Zuiderzeewerken hebben bevorderd, want de
uitvoering van deze werken is in hoofdzaak geschied om de
winst van landbouwgronden in verband met denlandhonger.
Men zou dus kunnen stellen: begin danliever met den Noord-
Oost polder weer vol te laten loopen en de Wieringermeer



A. 112

De Ingenieur no. 11. Algemeen gedeelte 11.

—

22-3-194¢

niet leeg te pompen, want de gebieden, die op deze wijze
gewonnen zijn, zijn naar verhouding duurder betaald dan
de landaanwinsten, die aan Duitsche zijde kunnen worden
geboekt. 1k zie de kwestie van den landbouw z66; wij moeten
nu eenmaal ergens van leven; dat kunnen wij doen wvan
onzen landbouw, dat kunnen wij doen van onze industrie.
In het verleden is de beroepsbevolking in den landbouw
steeds teruggeloopen al van meer dan 30 Y% in 1900 tot
minder dan 20 9; in 1938, dat beteekent dus in die spanne
tijds met ruim 10 9;. Wanneer wij rekening houden met een
bevolkingstoename tot het jaar 2000, van ongeveer 3 mil-
lioen (dit is een betrekkelijk speculatief getal; minder spe-
culatief is een geraamde toename van 214 millioen tot het
jaar 1970) en wanneer wij deze stijging zouden moeten op-
nemen in handel en industrie, dan zou dit tot gevolg heb-
ben, dat het cijfer van beroepsbevolking in den landbouw
veel verder terug zou loopen. Dat is dus, wanneer wij z66-
ver met industrialisatie zouden kunnen gaan, doch ik meen,
dat dat niet mogelijk is, in verband met de internationale
verhoudingen. Het relatieve terugloopen van onzen land-
bouw heeft echter nog andere bezwaren. Nu kan men wel
zeggen: wij kunnen den landbouw op andere manieren hel-
pen, o.a. door het verder droogleggen van de Zuiderzee en
de Waddenzee, door ruilverkaveling, door ontginning, ont-
watering en andere middelen, maar al deze tezamen geven
slechts een oplossing voor een zeer beperkt aantal menschen.
Dat aantal zal in totaal tot het jaar 2000 niet grooter zijn
dan 14 millioen.

Ook al zou het mogelijk zijn om verder, steeds verder te
gaan met industrialisatie, dan nog zou dit niet steeds wen-
schelijk zijn om verschillende redenen. In de eerste plaats
hebben wij in dezen oorlog wel gemerkt wat het beteekent,
wanneer een land beperkte mogelijkheden op agrarisch ge-
bied heeft. Wij zijn er dit keer doorgekomen, maar wanneer
er 3 millioen menschen meer in ons land geweest waren, dan
ware het probleem uiteraard veel moeilijker geweest. Trou-
wens wij behoeven nict alleen aan oorlog te denken, maur
ook kunnen de internationale verhoudingen dusdanig zijn,
dat de afzet van industricele producten op een zeker mo-

ment stokt en dan is het van het meeste belang, dat de’

landbouwpdiler zoo stevig is, dat hij dien schok kan wver-
dragen. Nu kan men natuurlijk zeggen, dat het even goed
mogelijk is, dat de landbouw exportmoeilijkheden te ver-
werken krijgt en wij hebben daarvan een voorbeeld in het
verleden, toen er zoowel voor de industrie als voor den land-
bouw exportmoeilijkheden waren. Het groote voordeel bij
den landbouw is dan echter, dat in noodgevallen de produe-
tie gemakkelijk omgezet kan worden en dat kan bij in-
dustrieele producten lang niet in die mate. Wanneer het
buitenland onze tuinbouw- en veecteeltproducten niet af-
neemt, is het altijd mogelijk om door uitbreiding van den
akkerbouw dit te compenseeren, dus door zoowel het vee-
voeder als het graan grootendeels in Nederland zelf te pro-
duceeren. Het is nu in beginsel natuurlijk juist, dat het hier
geproduceerde graan duurder is dan dat, wat op de wereld-
markt te krijgen is, maar dat neemt niet weg, dat men voor
de noodzakelijkheid kan komen te staan om den import te
beperken. Ook nu moeten wij trachten den import zooveel
mogelijk te beperken en den export te forceeren en ervoor te
zorgen, dat alles wat in ons land geproduceerd kan worden,
ook inderdaad hier gemaakt wordt. Men moet dit niet zien
als ezn toestand, die wenschelijk is, maar als een toestand,
die noodzakelijk kan zijn.

Er zijn ook andere omstandigheden, die het naar mijn
meening wenschelijk maken om den landbouwpeiler in ons
land niet zwakker te maken dan die op het oogenblik is en
dus de relatieve beroepsbevolking in den landbouw op peil
te houden. Dat is een kwestie, die niet heelemaal van
materieelen aard is. De landbouwende bevolking is van
oudsher een bevolkingsgroep geweest, die zoowel wat het
aantal kinderen betreft, als wat den geestelijken weerstand
aangaat, zeer belangrijke bijdragen leverde. Onderzoe-
kingen hebben uitgewezen, dat een belangrijk deel van
degenen, die in het maatschappelijke leven naar boven
komen, wordt gevorind door personen, die één of twee ge-

slachten geleden uit den landbouw zijn voortgekomen. Het
is gevaarlijk om hierop in te gaan, omdat het eenigszing
riekt naar een ,,Blut und Boden”-theorie. Een feit is het
echter, dat het land als een belangrijke krachtbron moet
worden beschouwd. De landelijke mentaliteit is een ty-
pisch traditioneele mentaliteit, terwijl de industrieele men-
taliteit een progressieve is — (ik denk hierbij niet zoozeer
aan de ondernemers, als wel aan de arbeidskrachten). Deze
twee exponenten moeten elkaar in evenwicht houden in het
belang van een harmonisch maatschappelijk leven. Ik
geloof, dat een land als Frankrijk, waar de landelijke be-
volking dreigt te verdwijnen, laat zien dat dit een teeken is
dat er met de geestelijke verhoudingen iets niet in orde is,

Als derde bezwaar tegen de steeds verder voortschrijden-
de industrialisatie, zie ik het gebrek aan ruimte in ons land;
en nu denk ik niet aan den economischen kant, maar aan de
natuurruimte. Ik vrees, dat ik in een gezelschap als dit
voor het woord natuurruimte maar beperkte waardeering
vind, maar ik hoop toch, dat men eenigszins kan aanvoelen,
dat dit niet alleen cen kwestie is van recreatie in engeren
zin. Ik geloof, dat het een belangrijk ding is, dat men zich
op een gegeven moment alleen in de natuur kan voelen. Wij,
in het Westen van Nederland, speciaal in de beide Hollan-
den, voelen een ontzaglijk gebrek aan ruimte, dat niet
nalaat invloed uit te oefenen op de psyche van den mensch.
Wij zijn gewend dezen factor te verwaarloozen, omdat wij
gewend zijn naar getallen te kijken en wij bedoelden factor
niet in getallen kunnen uitdrukken (het is wel getracht,
maar het resultaat was weinig bevredigend.

Wij moeten ons realiseeren, dat als wij verder gaan in-
dustrialiseeren, er steeds meer menschen komen, die recre-
atie noodig hebben, zoodat aan den eenen kant de behoefte
aan recreatie toeneemt, terwijl aan den anderen kant de
mogelijkheden hiertoe afnemen, doordat de laatste stukken
natuur worden opgesoupeerd.)

De vraag, hoe groot het gebied zou moeten zijn, dat wij
erbij zouden krijgen, zal ik hier als vraag van algemeene
politiek volkomen in het midden laten. Ik wil daarover
alleen dit opmerken, dat bij een becijfering, die ik gemaakt
heb op zuiver sociaal-economische gronden, een gebied van
2 4 3 milliven ha een voldoende mogelijkheid tot huis-
vesting van ons volk zou bieden tot het jaar 2000. Verder
behoeft niet te worden gekeken, omdat men aanneemt, dat
omstreeks het jaar 2000 de bevolking veel minder sterk
stijot.

Tot dusverre heb ik het alleen over Nederland gehad en
mij in mijn beschouwing beperkt tot ons land, doch Neder-
land staat niet alleen op de wereld. Het is van veel belang
om de gcvulgr‘an te belijken voor het aangrenzende gebied,
waarbij buiten beschouwing gelaten worden de politicke ¢n
ethische gevolgen. Ik zal dus alleen de sociaal-economische
gevolgen voor Duitschland in de beschouwing betrekken.
Dit is een uitermate moeilijk punt, omdat wij ons van hier-
uit geen voldoende voorstelling kunnen maken hoe de toe-
standen precies liggen. Eenige dingen zijn bekend. Wij
kunnen ervan uitgaan, dat de bevolkingsdichtheid in
Duitschland véo6r den oorlog iets meer was dan de helft
van de bevolkingsdichtheid in Nederland. Wij kunnen er
verder van uitgaan, dat de bevolkingsgroei in Duitschland
— evenals in andere Westeuropeesche landen — geringer
was dan in Nederland. De ,,net production rate” — het
getal, dat den groei aangeeft — was in 1939 voor Duitschland
0,98 en voor Nederland 1.18. Voor Frankrijk en Engeland
waren de getallen nog lager. Dat beteekent, dat bij,gelijk-
blijvende ,,net production rate” de bevolking in Duitsch-
land binnen afzienbaren tijd eenigszins zal afnemen. Het
getal 0.98 was trouwens alleen bereikt dank zij de opzwee-
pende agitatie betreffende het kindertal in de laatste jaren
véor den vorlog. Dit was geen normaal cijfer,.doch één, dat
met kunstmiddelen in het leven was geroepen. In 1933 lag
het cijfer dan ook aanmerkelijk lager. Zoo waren dus de
toestanden in 1939. Sindsdien zijn er groote veranderingen
opgetreden, Aan den eenen kant is een zeer groot aantal
Duitschers slachtoffer geworden van den oorlog; hoeveel is

nog niet precies bekend, doch het wordt zoo ongeveer op
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= millioen geschat. Dn.arnaas.t heeft men natuurlijk kgns, dat
- cen belangrijk aantal Duitschers voor dwangarbeid naar
o (‘-(l‘ 4 wordt afgevoerd. Daar staat tegenover, dat
i l-m massa Duitschers is teruggestooten naar kern-
er F:.ﬂ.h]qnd. Het is daarom heel moeilijk om na te gaan
D :1(9 t‘.oest.and precies is. Dat er op het oogenblik een
l.l;‘:os heerscht in Duitschland, zegt natuurlijk niets om-
;rl'nt de in de toekomst te verwachten sociaal-economische

sestanden, want die chaos is voornamelijk opgetreden, om-
‘; t Polen en Tsjechoslowakije zoo onbesuisd en onbekookt
:: werk zijn gegaan bij het uitstooten van Duitsche be-
\'ulkingsdeclcn. I)e' groote aantzﬂle?n ch(Irevcnen Zijn
nict sucinal-economisch ,,\-'erwc‘rkt in Dl_mtschland. Dat
verwerken van deze menschen is natuurlijk nog cen pro-
bleem, dat zal moeten worden opgelost en nog bemoeilijkt
wordt door de kwestie van de desindustrialisatic van
Duitschland, waardoor nog meer menschen mlnet,en worden
opgrevangen. Daar staat tegenover dat Duitschland een
Lelangrijke opname-capaciteit heeft in den landbouw; de
~oord-Duitsehe  laagvlakte heeft naar verhouding een
vor oeringe bevolkingsdichtheid; na aftrek van de steden
Loven 50.000 inwoners is de bevolkingsdichtheid geringer
Jdan dice van Drenthe en dat komt in hoofdzaak, doordat er
nowe sroote stukken zijn, die niet ontgonnen zijn en die —
soonls practisch alle land in Europa — wel voor ontginning
i aanmerking komen. Ik heb kort geleden een tocht ge-
mankt per vliegmachine over het grensgebied. Vanuit het
\hiegtuig kan men de grens duidelijk volgen aan de hand
van de in cultuur gebrachte en de niet in cultuur gebrachte
pedeelten. Wel moet erbij gezegd worden, dat men de laat-
«te 5 juar voor den oorlog in Duitschland sterk bezig was
srond in cultuur te brengen, maar dit is in het algemeen
vrij primitief gedaan: men heeft daar niet het veen wegge-
«tuken om op den dalgrond cultuurgrond te maken, maar
wen heeft de weide op het veen gemaakt, waardoor
mien een naar verhouding veel geringere productie bereikte
«lun hier. Dat is een andere oorzaak, waardoor de Duitsche
Lagrviakte veel minder bevolkt is: de landbouw is daar veel
sunder ver voortgeschreden dan hier, iets wat ook door
Duitschers zelf wordt toegegeven.

Wanneer wij ons nu afvragen, welk gebied eventueel voor
annexatic in aanmerking komt, wordt het grenstracé
in het Noordelijk deel in hoofdzaak bepaald door sociaal-
ceonomische overwegingen, terwijl in het Zuidelijk deel
mieer de politicke kwesties overheerschen, De structuur van
het pebied is als volgty in Oost-Friesland komt langs de
kust een strook zeer zware zeeklei voor, welke te verge-
hjkenis met onzen Groninger kleigrond; dan volgt een ge-
bied - Boertanger Mohr — waar de grond slecht is, hoog-
veen, dat slechts voor een klein deel is ontgonnen, te verge-
Ijken met den grond in Westerwolde en in Drenthe:
it is dus grond, die alleen na vervening gebruikt kan wor-
den. Hiervoor is echter veel arbeid noodig, dien wij in
Nederland niet hebben geschuwd, omdat wij met ons over-
compleet aan menschen geen raad wisten. Wanneer derge-
lijke gronden voor gebiedsuitbreiding worden gebezigd, zal
ten deze voorloopig moeten laten liggen, of men zal daar
bebossching moeten maken, waaraan wij zeer groote be-
I:-w»fn- hebben. Ons boschpercentage is veel geringer dan
dat van Duitsehland en het zou daarom zeer toe te juichen
“4n.indien deze gronden voor bebossching zouden worden
#ebruikt. Dan volgt ten Zuiden van dit gebied de grond
v rsm Westfalen, die te vergelijken is met den Achterhoek en
m“‘;'j‘:”}m er komcr_x_ betere stukken in voor, ]eemhnudenfi,
St Juurt van Miinster. Voorts het Rijndal, dat te vergelij-
d:: ':‘1 mtg de stroomdalen van onze groote rivieren, beter
Mitld(-g L_ctuwc. Dan volgt de s‘trook Iang_rs Noord- en
""'lIChlbﬁa "“11_?urg, zandgrond en in het Zuiden dezelfde

ik l‘lg ossgrond, dien wij in het Zu.lden van L_lmburg
1y heet l-li' :31 beste stukke.n zijn dus in Oost-Friesland,
gedeciic _ll'l .nl en naast Zuid-Limburg; het laatstgenoemde
belang v:‘ in VS:rband_met de delfstoffen van veel meer
Moffer, ﬂ'ﬂr dde mdqstm'e dan voor den landbouw. De delf-

\_mm;:.l‘n aar primair. . . .

€ men uit zuiver sociaal-economische over-

wegingen bekijkt welke gronden voor gebiedsuitbreiding
in aanmerking komen, zal men met verschillende dingen
rekening moeten houden. In de eerste plaats het vermijden
van groote bevolkingscentra. Ik ga hierbij uit van een
ontruiming van het Duitsche gebied door de Duitsche
bevolking, behoudens die bevolking, die voor ons uit
sociaal-economisch oogpunt dringend noodig is, o.a. mijn-
werkers en enkele andere kleine categorieén, waarvoor
overigens ook andere oplossingen mogelijk zijn. Om niet
onnoodig groote bevolkingsverplaatsingen te doen plaats
vinden, is het van belang de groote steden zooveel mogelijk
te vermijden. Ten deele zijn deze steden verwoest en doet
zich deze moeilijkheid dus minder voor. Daartegenover
moet men zich realiseeren, dat als men de steden er buiten
laat, men ook de spoorwegen, landwegen en !waterwegen,
die die steden verbinden, er buiten laat, zoodat men dan
voor de consequentie komt te staan, dat men nicuwe
verbindingen moet aanleggen. Men moet die 2 punten
dus tegen elkaar afwegen.

Wat de industrieele agglomeraties betreft, moet
industrie voor industrie, bedrijfstak voor bedrijfstak
worden nagegaan in hoever die voor ons land van belang
zou zijn. In het algemeen kunnen wij zeggen, dat die
industrie, weike direct op den mijnbouw en den landbouw is
gebaseerd en de kleine verzorgende industrie zonder
eenig bezwaar kan worden overgenomen, maar dat het
bij de exportindustrie en die, welke werkt voor het groote
Duitsche achterland een punt van ernstige overweging
moet uitmaken in hoever zij door ons kunnen worden
overgenomen; dit is in hoofdzaak een kwestie van de
afzetmarkt. Bij de weverijen en spinnerijen is het b.v.
zoo, dat ons land in verhouding tot de bchoefte genoeg
weverijen heeft, doch dat de spinnerijen zeer wel aan-
gevuld zouden kunnen worden in wverband met den
invoer van garens. Zoo moet voor elke industrie bekeken
worden, welke mogelijkheden er zijn. Ir is op het oogen-
blik een studiegroep aan Hgt werk, waar voor elke bedrijfs-
groep bekeken zal worden wat de gevolgen van overname
zouden zijn.

Ik geloof, dat ik er goed aan doe hier op te houden,
doch ben gaarne bereid om op verschilleride punten
bij de discussie nader in te gaan. Ik heb mij zeer beperkt,
o.a. heb ik het niet gehad over de herkolonisatie, doch
misschien komt dit nog bij de discussie ter sprake.

Beraadslaging.

Een algemeene opmerking wil ik laten voorafgaan. Ik
geloof, dat het aan de diseussie ten goede zou zijn gekomen,
indien de inleider in enkele korte stellingen had geformu-
leerd wat hij te zeggen heeft gehad. Dan toch had de
Heer Baxxer Scnut zijn inleiding kunnen bekorten an was
er meer tijd overgebleven voor de discussie, die volgens
zijn eigen zeggen, veel belangrijks zou kunnen opleveren.
Immers, de Heer BaAggeEr Scuur had toch wvoor hen,
die zijn uitnemende brochure: ,,Uitbreiding Nederlands
grondgebied gewenst?” hebben gelezen, slechts korten
tijd behoeven te spreken en de rest bekend kunnen ver-
onderstellen.

Ik meende, dat het onontkoombaar zou zijn dit on-
derwerp te behandelen zonder de politick er in te be-
trekken en dit is dan ook wel gebleken uit de voordracht
van den Heer BAKKER ScuuT,.die om de kaars heenge-
fladderd heeft en wanneer hij zijn vleugels bijna brandde,
zich terugtrok.

Het is m.i. in de eerste plaats noodig, dat goed gefor-
muleerd wordt, wat politiek is. Wij hebben het eco-
nomische vraagstuk, maar economie is politiek. De geheele
staathuishoudkunde is politiek, hetgeen de moderne talen
in de woorden: économie politique, politische Oekonomie-
en political economy overduidelijk doen blijken. Wij,
moeten onderscheid maken tusschen nationale en inter--
nationale politiek en beide zijn met dit vraagstuk ge-
moeid. In zijn voordracht is de Heer Baxkker ScHUT
langs de internationale politiek heengegleden. De koloniale:
politiek is er z.i. ook bij betrokken, als de Heer BAKKER.
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niet leeg te pompen, want de gebieden, die op deze wijze
gewonnen zijn, zijn naar verhouding duurder betaald dan
de landaanwinsten, die aan Duitsche zijde kunnen worden
geboekt. Ik zie de kwestie van den landbouw z00; wij moeten
nu eenmaal ergens van leven; dat kunnen wij doen van
onzen landbouw, dat kunnen wij doen van onze industrie.
In het verleden is de beroepsbevolking in den landbouw
steeds teruggeloopen al van meer dan 30 % in 1900 tot
minder dan 20 9, in 1988, dat beteekent dus in die spanne
tijds met ruim 10 9. Wanneer wij rekening houden met een
bevolkingstoename tot het jaar 2000, van ongeveer 3 mil-
licen (dit is een betrekkelijk speculatief getal; minder spe-
culatief is een geraamde toename van 2 14 millioen tot het
jaar 1970) en wanneer wij deze stijging zouden moeten op-
nemen in handel en industrie, dan zou dit tot gevolg heb-
ben, dat het cijfer van beroepsbevolking in den landbouw
veel verder terug zou loopen. Dat is dus, wanneer wij zod-
ver met industrialisatie zouden kunnen gaan, doch ik meen,
dat dat niet mogelijk is, in verband met de internationale
verhoudingen. Het relatieve terugloopen van onzen land-
bouw heeft echter nog andere bezwaren. Nu kan men wel
zeggen: wij kunnen den landbouw op andere manicren hel-
pen, o.a. door het verder droogleggen van de Zuiderzee en
de Waddenzee, door ruilverkaveling, door ontginning, ont-
watering en andere middelen, maar al deze tezamen geven
slechts een oplossing voor een zeer beperkt aantal menschen.
Dat aantal zal in totaal tot het jaar 2000 niet grooter zijn
dan 14 millioen.

Ook al zou het mogelijk zijn om verder, steeds verder te
gaan met industrialisatie, dan nogzou dit niet steeds wen-
schelijk zijn om verschillende redenen. In de eerste plaats
hebben wij in dezen oorlog wel gemerkt wat het beteckent,
wanneer een land beperkte mogelijkheden op agrarisch ge-
bied heeft. Wij zijn er dit keer doorgekomen, maar wanneer
er 3 millioen menschen meer in ons land geweest waren, dan
ware het probleem uiteraard veel moeilijker geweest. Trou-
wens wij behoeven niet alleen aan oorlog te denken, maar
0ok kunnen de internationale verhoudingen dusdanig zijn,
dat de afzet van industrieele producten op een zeker mo-

ment stokt en dan is het van het meeste belang, dat de

landbouwpéiler zoo stevig is, dat hij dien schok kan wver-
dragen. Nu kan men natuurlijk zeggen, dat het even goed
mogelijk is, dat de landbouw exportmoeilijkheden te ver-

werken krijgt en wij hebben daarvan een voorbeeld in het °

verleden, toen er zoowel voor de industrie als voor den land-
bouw exportmocilijkheden waren, Het groote voordeel bij
den landbouw is dan echter, dat in noodgevallen de produc-
tie gemakkelijk omgezet kan worden en dat kan bij in-
dustrieele producten lang niet in die mate. Wanneer het
buitenland onze tuinbouw- en veeteeltproducten niet af-
neemt, is het altijd mogelijk om door uitbreiding van den
akkerbouw dit te compenseeren, dus door zoowel het vee-
voeder als het graan grootendeels in Nederland zelf te pro-
duceeren. Iet is nu in beginsel natuurlijk juist, dat het hier
geproduceerde graan duurder is dan dat, wat op de wereld-
markt te krijgen is, maar dat neemt niet weg, dat men voor
de noodzakelijkheid kan komen te staan om den import te
beperken. Ook nu moeten wij trachten den import zooveel
mogelijk te beperken en den export te forceeren en ervoor te
zorgen, dat alles wat in ons land geproduceerd Lan worden,
ook inderdaad hier gemankt wordt. Men moet dit piet zien
als een toestand, die wenschelijk is, maar als een toestand,
die noodzakelijk kan zijn,

Er zijn ook andere omstandigheden, die het naar mijn
meening wenschelijk maken om den landbouwpeiler in ons
land niet zwakker te maken dan die op het oogenblik is en
dus de relatieve beroepsbevolking in den landbouw op peil
te houden. Dat is een kwestie, die niet heelemaal van
materieelen aard is. De landbouwende bevolking is van
oudsher een bevolkingsgroep geweest, die zoowel wat het
aantal kinderen betreft, als wat den geestelijken weerstand
aangaat, zeer belangrijke bijdragen leverde. Onderzoe-
kingen hebben uitgewezen, dat een belangrijk deel van
degenen, die in het maatschappelijke leven naar boven
Kkomen, wordt gevormd door personen, die één of twee ge-

slachten geleden uit den landbouw zijn voortgekomen, ey
is gevaarlijk om hierop in te gaan, omdat het Cenigszing
riekt naar een ,,Blut und Boden”-theorie. Een feit is het
echter, dat het land als een belangrijke krachtbron Mmoet.
worden beschouwd. De landelijke mentaliteit is een ty.
pisch traditioneele mentaliteit, terwijl de industrieele mer,.
taliteit een progressieve is — (ik denk hierbij niet Z00zeer
aan de ondernemers, als wel aan de arbeidskrachten). Doy
twee exponenten moeten elkaar in evenwicht houden in het
belang van een harmonisch maatschappelijk leven. f
geloof, dat een land als Frankrijk, waar de landelijke be.
volking dreigt te verdwijnen, laat zien dat dit cen tecken jg
dat er met de geestelijke verhoudingen iets niet in orde js,

Als derde bezwaar tegen de steeds verder voortsehrijden-
de industrialisatie, zie ik het gebrek aan ruimte in ons land;
en nu denk ik niet aan den economischen kant, maar aan de
natuurruimte. Ik vrees, dat ik in een gezelschap als (jt,
voor het woord natuurruimte maar beperkte waardeering
vind, maar ik hoop toch, dat men eenigszins kan aanvoclen,
dat dit niet alleen een kwestie is van recreatie in engeren
zin. Ik geloof, dat het een belangrijk ding is, dat men zich
Op een gegeven moment alleen in de natuur kan voelen. Wij,
in het Westen van Nederland, speciaal in de beide Hollan-
den, voelen een ontzaglijk gebrek aan ruimte, dat niet
nalaat invloed uit te oefenen op de psyche van den mensel),
Wij zijn gewend dezen factor te verwaarloozen, omdat wij
gewend zijn naar getallen te kijken en wij bedoelden factor
niet in getallen kunnen uitdrukken (het is wel getracht,
maar het resultaat was weinig bevredigend.

Wij moeten ons realiseeren, dat als wij verder gaan in-
dustrialisecren, er steeds@meer menschen komen, die recre-
atie noodig hebben, zoodat aan den eenen kant de behoefte
aan recreatie toeneemt, terwijl aan den anderen kant de
mogelijkheden hiertoe afnemen, doordat de laatste stultken
natuur worden opgesoupeerd.)

De vraag, hoe groot het gebied zou moeten #jn, dat wij
erbij zouden krijgen, zal ik hier als vraag van algemeene
politiek volkomen in het midden laten. Ik wil daarover
alleen dit opmerken, dat bij een becijfering, die ik gemaakt
heb op zuiver sociaal-economische gronden, een gebied van
2 4 3 millioen ha een voldoende mogelijkheid tot huis-
vesting van ons volk zou bieden tot het jaar 2000. Verder
behoeft niet te worden gekeken, omdat men aanneemt, dat
omstrecks het jaar 2000 de bevolking veel minder sterk
stijgt.

Tot dusverre heb ik het alleen over Nederland gehad en
mij in mijn beschouwing beperkt tot ons land, doch Neder-
land staat niet alleen op de wereld. Het is van veel belang
om de gevolgen te belijken voor het aangrenzende gebied,
waarbij buiten beschouwing gelaten worden de politieke ¢n
ethische gevolgeh. Tk zal dus alleen de sociaal-economische
gevolgen voor Duitschland in de beschouwing betrekken.
Dit is een uitermate moeilijk punt, omdat wij ons van hier-
uit geen voldoende voorstelling kunnen maken hoe de toe-
standen precies liggen. Eenige dingen zijn bekend. Wij
kunnen ervan uitgaan, dat de bevolkingsdichtheid in
Duitschland vé6r den oorlog iets meer was dan de helft

an de bevolkingsdichtheid in Nederland, Wij kunnen er
verder van uitgaan, dat de bevolkingsgroei in Duitsehland

— evenals in andere Westeuropeesche landen — geringer
was dan in Nederland. De , net production rate’” — het

getal, dat den groei aangeeft — was in 1939 voor Duitschland
0,98 en voor Nederland 1.18. Voor Frankrijk en Engeland
waren de getallen nog lager. Dat beteekent, dat bij gelijk-
blijvende ,,net production rate” de bevolking in Duitsch-
land binnen afzienbaren tijd eenigszins zal afnemen. Het
getal 0.98 was trouwens alleen bereikt dank zij de opzwee-
pende agitatie betreffende het kindertal in de laatste jaren
v66r den oorlog. Dit was geen normaal cijfer,.doch één, dat
met kunstmiddelen in het leven was geroepen. In 1933 lag
het cijfer dan ook aanmerkelijk lager. Zoo waren dus de
toestanden in 1939. Sindsdien zijn er groote veranderingen
opgetreden. Aan den eenen kant is ecn zeer groot aantal
Duitschers slachtoffer geworden van den oorlog; hoeveel is

nog niet precies bekend, doch het wordt zoo ongeveer op



geschat. Daarnaast heeft men natuurlijk kans, dat
angrijk aantal Duitschers voor dwangarbeid naar
wordt afgevoerd. Daar staat tegenover, dat
massa Duitschers is teruggestooten naar kern-
hland. Het is daarom heel moeilijk om na te gaan
hoe de toestand precies is. Dat er op het oogenblik een
-l]lmos heerscht in Duitschland, zegt natuurlijk niets om-
;rrnt de in de toekomst te verwachten sociaal-economische
tocstanden, want die chaos 1‘, voornamelijk_ opgetreden, om-
dat Polen en Ts jeciloslr?}vakl je 0o onbesuisd en o_nheknokt
(o werk zijn gegaan bij het uitstooten van Duitsche be
volkingsdeelen.  De  groote aantallen verdrevenen zijn
nict sociaal-economisch ,,verwerkt™ in Duitscl]land. Dat
verwerken van deze menschen is natuurlijk nog een pro-
bleem, dat zal moeten worden opgelost en nog bemoeilijkt
wordt door de kwestie van de desindustrialisatie wvan
I)uil.-u-hl:md, waardoor nog meer menschen moeten worden
opgevangen. Daar staat tegenover dat Duitschland een
belunerijke opname-capaciteit heeft in den landbouw; de
'_s;..unl-])uitxelm laagvlakte heeft naar verhouding een
scer geringe bevolkingsdichtheid; na aftrek van de steden
Loven 30.000 inwoners is de bevolkingsdichtheid geringer
Jdan dic van Drenthe en dat komt in hoofdzaak, doordat er
noy groote stukken zijn, die niet ontgonnen zijn en die —
sounls practiseh alle land in Europa — wel voor ontginning
mn aanmerkif® komen. Ik heb kort geleden een tocht ge-
maakt per vliegmachine over het grensgebied. Vanuit het
vliegtuig kan men de grens duidelijk volgen aan de hand
van de in cultuur gebrachte en de niet in cultuur gebrachte
seddeclten. Wel moet erbij gezegd worden, dat men de laat-
e 5 jaar voor den oorlog in Duitschland sterk bezig was
prondd in cultuur te brengen, maar dit is in het algemeen
vrij primitief gedaan: men heeft daar niet het veen wegge-
stoken om op den dalgrond cultuurgrond te maken, maar
men heeft de weide op het veen ‘gemaakt, waardoor
men een naar verhouding veel geringere productie bereikte
dun hier. Dat is een andere oorzaak, waardoor de Duitsche
lnagvlakte veel minder bevolkt is: de landbouw is daar veel
minder ver voortgeschreden dan hier, iets wat ook door
Duitschers zelf wordt toegegeven.

Wanneer wij ons nu afvragen, welk gebied eventueel voor
annexatie in aanmerking komt, wordt het grenstracé
in het Noordelijk deel in hoofdzaak bepaald door sociaal-
ceonomische overwegingen, terwijl in het Zuidelijk deel
meer de politieke kwesties overheerschen. De structuur van
het gebied is als volgt: in Qost-Friesland komt langs de
Kust een strook zeer zware zeeklei voor, welke te verge-
lijken is met onzen Groninger kleigrond; dan volgt een ge-
bied — Boertanger Mohr — waar de grond slecht is, hoog-
veen, dat slechts voor een klein deel is ontgonnen, te verge-
hjken met den grond in Westerwolde en in Drenthe:
ditis dus grond, die alleen na vervening gebruikt kan wor-
den. [Miervoor is echter veel arbeid noodig, dien wij in
Nederland niet hebben geschuwd, omdat wij met ons over-
compleet aan menschen geen raad wisten. Wanneer derge-
lijke gronden voor gebiedsuitbreiding worden gebezigd, zal
fmen deze voorloopig moeten laten liggen, of men zal daar
bebossching moeten maken, waaraan wij zeer groote be-
hoefte hebben. Ons boschpercentage is veel geringer dan
‘1:_ﬂ van Duitschland en het zou daarom zeer toe te juichen
“un, indien deze gronden voor bebossching zouden worden
#ebruikt, Dan volgt ten Zuiden van dit gebied de grond
Yan Westfalen, die te vergelijken is met den Achterhoeken
fwente: er komen betere stukken in voor, leemhoudend,
in dc: buurt van Miinster. Voorts het Rijndal, dat te vergelij-
tlum Is met de stroomdalen van onze groote rivieren, beter
Mi?lddc Betuwe, Dan volgt de strook langs Noord- en
. en-Limburg, zandgrond en in het Zuiden dezelfde
Tuchtbare lossgrond, dien wij in het Zuiden van Limburg
4 l;b‘m- _‘De beste stukken zijn dus in Oost-Friesland,

't Rijndal en naast Zuid-Limburg; het laatstgenoemde
lﬂa":‘tc is in verband met de delfstoffen van veel meer

g ¥ voor de industrie dan voor den landbouw. De delf-

€0 zijn daar primair.
dhncer men uit zuiver sociaal-economische over-
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wegingen bekijkt welke gronden wvoor gebiedsuitbreiding
in aanmerking komen, zal men met verschillende dingen
rekening moeten houden. In de eerste plaats het vermijden
van groote bevolkingscentra. Ik ga hierbij uit van een
ontruiming van het Duitsche gebied door de Duitsche
bevolking, behoudens die hevolking, die voor ons uit
sociaal-economisch oogpunt dringend noodig is, o.a. mijn-
werkers en enkele andere kleine categorieén, waarvoor
overigens ook andere oplossingen mogelijk zijn. Om niet
onnoodig groote bevolkingsverplaatsingen te doen plaats
vinden, is het van belang de groote steden zooveel mogelijk
te vermijden. Ten deele zijn deze steden verwoest en doet
zich deze moeilijkheid dus minder voor. Daartegenover
moet men zich realiseeren, dat als men de steden er buiten
laat, men ook de spoorwegen, landwegen en !waterwegen,
die die steden verbinden, er buiten laat, zoodat men dan
voor de consequentie komt te staan, dat men nieuwe
verbindingen moet aanleggen. Men moet die 2 punten
dus tegen elkaar afwegen.

Wat de industriecle agglomeraties betreft, moet
industrie wvoor industrie, bedrijfstak voor bedrijfstak
worden nagegaan in hoever die voor ons land van belang
zou zijn. In het algemeen kunnen wij zeggen, dat die
industrie, weike direct op den mijnbouw en den landbouw is
gebaseerd en de kleine verzorgende industrie zonder
eenig bezwaar kan worden overgenomen, maar dat het
bij He exportindustrie en die, welke werkt voor het groote
Duitsche achterland een punt van ernstige overweging
moet uitmaken in hoever zij door ons kunnen worden
overgenomen; dit is in hoofdzaak een kwestie van de
afzetmarkt. Bij de weverijen en spinnerijen is het b.v.
zoo, dat ons land in verhouding tot de behoefte genoeg
weverijen heeft, doeh dat de spinnerijen zeer wel aan-
gevuld zouden kunnen worden in verband met den
invoer van garens. Zoo moet yoor elke industrie bekeken
worden, welke mngelijkhcden‘ar zijn. Er is op het oogen-
blik een studiegroep aan het werk, waar voor elke bedrijfs-
groep bekeken zal worden wat de gevolgen van overname
zouden zijn.

Ik geloof, dat ik er goed aan doe hier op te houden,
doch ben gaarne bereid om op verschilleride punten
bij de discussie nader in te gaan. Ik heb mij zeer beperkt,
0.a. heb ik het niet gehad over de herkolonisatie, doch
misschien komt dit nog bij de discussie ter sprake.

Beraadslaging,

Een algemeene opmerking wil ik laten voorafgaan. Ik
geloof, dat het aan de diseussie ten goede zou zijn gekomen,
indien de inleider in enkele korte stellingen had geformu-
leerd wat hij te zeggen heeft gehad. Dan toch had de
Heer BAxkER ScHuT zijn inleiding kunnen bekorten an was
er meer tijd overgebleven voor de discussie, die volgens
zijn eigen zeggen, veel belangrijks zou kunnen opleveren.
Immers, de Heer Baxker Scuur had toch voor hen,
die zijn uitnemende brochure: ,,Uitbreiding Nederlands
grondgebied gewepnst?” hebben gelezen, slechts korten
tijd Dbehoeven te spreken en de rest bekend kunnen ver-
onderstellen.

Ik meende, dat het onontkoombaar zou zijn dit on-
derwerp te behandelen zonder de politiek er in te be-
trekken en dit is dan ook wel gebleken uit de voordracht
van den Heer Baxker Scnur, die om de kaars heenge-
fladderd heeft en wanneer hij zijn vleugels bijna brandde,
zich terugtrok.

Het is m.i. in de eerste plaats noodig, dat goed gefor-
muleerd wordt, wat politiek is. Wij hebben het eco-
nomische vraagstuk, maar economie is politiek. De geheele-
staathuishoudkunde is politiek, hetgeen de moderne talen
in de woorden: économie politique, politische Oekonomie-
en political economy overduidelijk doen blijken. Wij,
moeten onderscheid maken tusschen nationale en inter-.
nationale politieck en beide zijn met dit vraagstuk ge-
moeid. In zijn voordracht is de Heer Bakkrer Scuur:
langs de internationale politiek heengegleden. De koloniale-
politiek is er zi. ook bij betrokken, als de Heer BAKKER.
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Scuur zegt: ,,Ziet eens, wij moeten bij het vraagstuk van
de annexatie rekening houden met wat er met Indié ge-
beurt”. Men bedenke echter, dat altijd slechts een zeer
klein gedeelte van de Nederlandsche bevolking een werk-
kring in Ned. Indié heeft kunnen vinden, omdat het
klimaat tewerkstelling van blanken als handarbeiders
slechts in zeer beperkte mate toelaat.

Tot kort geleden was dan ook van de 270.000 Europeanen
in Indié slechts 1/3 deel, grootendeels bestaande uit
Nederlanders, in Indié geimporteerd, de rest was in Indié
geboren.

Bij de ongetwijfeld meer en meer zelfstandige positie
van Ned. Indié zal de import van Nederlanders steeds
kleiner worden, omdat in de vervulling van ondergeschikte
betrekkingen steeds minder zal behoeven te worden
voorzien en alleen een steeds kleiner wordende schare
geselecteerde Nederlanders voor de vervulling van lei-
dende betrekkingen en functies noodig is, evenals dit
_Teeds sinds jaren in Britsch Indié het geval is.

Hetgeen wij echter door annexatie kunnen bereiken,
komt ten goede aan een oneindig grooter aantal Neder-
landers. In de cerste plaats denke men daarbij aan onze
landbouwers, waarvan de groote reeds klagen over gebrek
aan land voor hun kinderen, zoodat dit a fortiori het
geval moet zijn bij de kleinere.

Dan is voor mij een van de vragen, die ook de Heer
Baxxer Scuut in zijn brochure heeft aangeroerd, wat wil
Frankrijk en wat wil Belgié; dat is naar mijn meening
<en zeer gewichtig punt, waarmede wij m.i. veel meer re-
kening moeten houden dan wij denken. Wij hadden met die
landen al lang overleg moeten plegen. Mijn indruk is, dat
voor dit vraagstuk in het algemeen te weinig belangstelling
bestaat; hiervan getuigt ook de betrekkelijk geringe op-
komst in deze vergadering, waarin een voorons land
buitengewoon belangrijk vraagstuk door een alleszins
bevoegd spreker is ingeleid.

Verder is er een ander punt: onze defensie. Is dit politiek?
In ieder geval is het cen zeer gewichtig punt. Volgens mij
is er nog cen zeer belangrijke factor, nl, die van het recht!
Wij moeten eerst nagaan: ,,Hebben wij er recht op, ja of
nee?” daarna komt pas de vraag van de doelmatigheid.
Ik geloof, dat de Heer BAKKER Scmur het met mij eens
zal zijn, dat dit recht bestaat, en als dat recht bestaat,
dan behoeven wij ook niet z66 verschrikkelijk bang te
zijn, als sommige tegenstanders van annexatie doen
.blijken.

Toch geloof ik, dat het goed ware geweest als de inleider
ter harte had genomen de waarschuwing in de voortreffe-
lijke brochure ,,Land om land” van mr. HivreryMaxy,
die zegt: ,,Denk er om, niet te veel annexeeren, want als
wij het niet aan kunnen, krijgen we zeker te doen met de
groote mogendheden, die dan zullen zeggen, dat wij te
veel gevraagd hebben™. Ik krijg den indruk, dat hier
werkelijk een gevaar schuilt. De inleider houde mij ten
goede, dat ik dit zeg, want naast alle mogelijke hulde, die
ik den inleider wil brengen, geloof ik toch, dat hij een
beetje te veeleischend is.

Dan moet ik er mijn spijt over uitdrukken, dat het
voorloopig verslag van de Commissie, die door de Regeering
ter zake is ingesteld, nog steeds niet is verschenen en ik
vraag mij af: waarom is dit er nog niet? Waarom is hier-
over van Regeeringswege nog steeds niets gepubliceerd,
vooral nu de zaken zooveel moeilijker geworden zijn door
wat er in Indié gebeurd is. Wanneer deze vergadering
op 26 September was doorgegaan, had zij een ander as-
pect gehad dan nu, waar er sindsdien allerhande com-
plicaties bijgekomen zijn.

De VOORZITTER: ir. J. J. vaN DER WAERDEN: Wij
hebben gewacht op wat de Regeering in deze aangelegen-
4eid zou doen. ;

Ir. OTT DE VRIES: Dan hebt U betere verwachtingen
gehad dan ik, want ik heb niets anders verwacht, dan dat
de Regeering zwijgen zou,

22-3.1944
e

Dan nog iets over het punt recreatie. De inleider
dat dit niet berekenbaar is, maar met mij zullen velen
begrijpen welk een groote behoefte ons volk heeft aan
een ruimer gezichtsveld, De bekrompenheid vap vele
Hollanders komt grootendeels hieruit voort, dat zjj Zich
moeten bewegen binnen enge grenzen. M.i. heeft dit punt
grooter waarde dan menig sociaal-economisch,

Met buitengewoon veel genoegen heb ik van den Heep
BAREER ScHuT gehoord, dat Duitschland op landboyyy.
gebied z66 achterlijk is, dat ons land, dat veel later be-
gonnen is, Duitschland ver voorbij is gestreefd. Toen in ons
land in het begin der zeventiger jaren de landbouwsclipo)
in Wageningen werd opgericht, waren er in Duitsehlang
reeds lang vele dergelijke instellingen en nu ik gehoord
heb, dat wij Duitschland zoo ver voorbij gestevend zijn,
nu voel ik — aangezien er dus op landbouwgebied ZOOVee]
te doen is — nog veel meer, dat wij een sterk recht hebben
om dat aan te vatten. Ze kunnen en mogen wel eens jety
‘an ons leeren! Ik geloof niet, dat ze het zullen erkennen,
dat wij het beter doen, maar wij hebben het volste recht
om ze dat eens te demonstreeren.

Z("‘\'t »

De VOORZITTER: De beantwoording laat ik natuurlijk
over aan den Heer Bakker Scuur. U hebt echter gezegd:
»Wat is politick” en ,,wij moeten stemming maken™, 1ip
dat is nu juist de plaats, waar in deze vergadering de grens
ligt: wij mogen positief géén stemming maken, immers,
de keuze valt niet hier, maar in het parlement. Ik ben het
met U eens dat de brochure veel verder gaat dan deze
inleiding, maar de brochure zou de Heer BAKKER Scuer
hier niet mogen hebben voordragen.

Jhr. ir. C. E. W. VAN PANHUYS: De eerste vraag,
die ik wil stellen, is die van de afwatering aan onze gren-
zen. Zooals bekend verondersteld mag worden, zijn voor
onze kleine rivieren waterschappen gevormd. Die water-
schappen moeten — als het normaal en juist is — let
geheele stroomgebied omvatten van het daarop wvallende
regenwater, dat in de rivieren tot afvoer komt, terwijl de
kosten van het in goeden staat houden van de rivieren,
de verbeteringen in de afwatering die noodig zijn, opdat
de oogst behoorlijk kan worden binnengebracht, ten
laste komen van alle ingelanden binnen het gebied.
Deze gebieden nu worden doorsneden door onze Oostelijke
grens en ik zou het een groot voordeel achten, nict uit een
oogpunt van annexatie, maar uit technisch-economische
overwegingen, indien deze gebieden in hun geheel tot
één regeering, tot Nederland zouden behooren.

Daarbij komt, dat men in Duitschland waterschappen
in onzen Yorm niet kent; wel waren er analoge instellingen,
maar tot een werkelijke onderlinge samenwerking, zooals
Holland die kent om een goede afwatering tot stand te
brengen, is men in Duitschland niet gekomenfe landbouw
is daar dan ook sterk ten achter met wat er aan de andere
zijde van de grens te zien valt. Ik kan dit verschil noy
sterker uitdrukken dan de Heer Bakker Scuur heeft
gedaan. Tk kan het verschil niet alleen zien uit een vlieg-
machine, maar als U mij een blinddoek voordoet, dan kan
ik met den voet voelen, waar de Duitsche grens begint.
Dit alles heeft tot gevolg gehad, dat als men overcen-
komsten sloot met Duitschland om een deel van de kosten
der afwatering te betalen, men met een zekeren weerzin te
kampen had, omdat de Duitscher die kosten niet uit zijn
grond weet te halen.

De tweede vraag wilde ik stellen ten aanzien van de
steenkolenmijnen, voor zoover dies onmiddellijk grenzen
aan Nederland. In het boekje van prof. Joncmans en
dr. Sax kan men lezen, dat er enkele mijnen zijn (Domi-
niale mijn), die zoo dicht aan de grens zijn gelegen, dat
zij, hoewel gevestigd op Nederlandsch gebied, een gedeelte
van haar ontginningsterrein op Duitsch gebied hebben. In
1939 is daarvoor een verdrag tot stand gekomen om den
koleninvoer ondergrondsch naar Nederland mogelijk tf:‘
maken. Een tweede mijn is de Sophie Jacoba-mijn  bij
Vlodrop, waarvoor in 1921 een verdrag is gesloten met



land, om kolenlagen in het grensgebied gemeen-

nappelijk te ontginnen en de opbrengst naar Nederland
M: Lﬁ:mcn vervoeren. Verder is bij het trekken van de grens
o .n rekening gehouden met de aanwezige bodemschatten
“Ik meen er goed aan te doen dit punt extra onder het
Log te brengen van de Heeren, die zich een meening over
'li‘L yrangstuk hebben te vormen.
‘ Het derde punt: het hoogveen aan onze Oostelijke grens.
1let Duitsche Boertanger Moor is een ]mogvcengebigd
van groote uitgcstrckthel‘d, doch slechts oppervlakklg
ontgonnen. Men noemt dit l}o\«‘engrond-cult.uur, waarbij
het veen niet wordt afgegravun, (¥och weiden worden
aangelegd op het veen; hier wordt niet .“J.'nders dan rogge
en haver geteeld. Wanneer men vergelijkt den zeer wel-
varenden toestand in Emmer Compascum, Stadskanaal en
veenkolonién en die in he} Boertanger Moor, dan valt
het versehil direct op. Er is zelfs menige Duitscher, die
toepeelt, dat wij een benijdenswaardig volk zijn, dat de
].Im.u“-(-n—nnt.ginnin,(_ren zoo wetenschappelijk en econo-
mi~ch tot stand weet te brengen.

AMijn conclusie hieruit is dan ook deze: Geef ons dat
sebied, want zij zijn niet waard om het te ontginnen.

pDuitseh

en i

Ir. L. K. LAGERWEY: Ik heb de woordracht wvan
den  Heer Basrkir Scuvr met veel belangstelling

sehoord en het spijt mij, dat ik zijn brochure niet heb
gelezen. Ik vond echter dat hij te kort gesproken heeft,
want ik had graag nog eenige getallen gehoord; hij heeft
ook rezegd, dat de ingenieur graag in getallen denkt en
ik hind dan ook wel iets van den financieel-economischen
kant van het annexatievraagstuk willen hooren. Misschien
Lan de Heer Baxxir ScuuT hierover nog eenige cijfers
toesc e,

I'en tweede punt is dat van het er buiten laten van de
croote steden en van de verbindingswegen. Een gezond
coonamiseh verkeer is onmogelijk zonder verkeersweg.
e Teer Bakker Scour zegt, dat wij de verbindingen zelf
wel zullen aanleggen, mhar ik zie dat als zeer oneconomisch
uls cr reeds andere verkeerswegen bestaan.

Ir. J. SMIT. Ik had verwacht, dat er in dit gezelschap
meer over de industrie gesproken zou zijn, hoewel ik weet,
dat het zeer moeilijk is hierover te spreken zonder de
politick erin te betrekken, in het bijzonder de vraag,
of de bevolking in het te annexeeren gebied kan blijven
ol niet, Stellen wij echter voorop, dat de bevolking er
it 2o moeten, dan rijst de vraag, of het dan mogelijk
son zijn de industrie — die, zij het dan ook in den vorm
van kleinbedrijf, toch in ieder geval eeniger mate noodig
sal zijn wvoor een harmonischen opbouw van de Maat-
schuppij — daar even spoedig op gang te brengen als den
landbouw, en of het gewenscht zou zijn om Neder-
landscehe industrieén naar dit gebied over te brengen. Vele
_klrim-rc Nederlandsche industrieele Dbedrijven en veel
industricel initiatief kunnen thans in Nederland niet
In-hfmrlijk gehuisvest worden, terwijl in het te annexeeren
1?"Illit'l1 wellieht nog vele fabrieksgebouwen beschikbaar
#yn. Een andere kwestie is of de Nederlandsehe fabrieks-
llrl»c:_drm ook bereid zullen zijn mee te trekken. Ik heb
denindruk, dat de animo onder de industriebevolking in
4t opzicht geringer is dan bij de landarbeiders. Zou
*Preker zijn standpunt ten aanzien van deze vragen
kunnen mededeelen?

&_?Il‘ru-r d;.mir. A, W. Q'L.‘-INT]:I 1k zm;l den I;Ieer BgKKER
aar vragen wi n. IHij is -

Ben met th;-. ge en stelle ij is begon
:;‘“:Lr:rr:lgen en hij heeft voor de oplossing 8 methoden ge-
2. vor : 1 \"ergn_edmg in grondstoffen en producten;
R'Bb'cdgm‘:dmg' in diensten en 3. vergoeding in grond door
1 rz:u:tbrc:dmg. Is er nu niet nog een vierde oplossing
m:(;lk’ nl. beheer, en ik denk daarbij b.v. aan het Saar-
din I"'r Waar de kolenmijnen worden overgedragen aan
Nt ]anschen Staat, de tolgrenzen werden verlegd en
Beheel kwam te staan onder contréle van een inter-

schadevergoedingsargument naar voren '

nationale commissie. Zou het niet mogelijk zijn om over de
economische hulpbronnen, die in het voor annexatie ge-
noemde gebied aanwezig zijn, te beschikken zonder
gebiedsuitbreiding? Ik geloof dat daardoor dingen naar
voren komen, die voordeel bieden zonder definitieve be-
slissingen te nemen, die later beter kunnen worden gekris-
talliseerd in verdere regelingen. Ziet de Heer BAKKER:
Scuut hierin niet een mogelijkheid om goederen, grond-
stoffen en productencompensatie te krijgen? Is het niet
mogelijk, dat aanspraak gemaakt wordt op prioriteit?
Na 1918 is door Belgié een prioriteit geponeerd, die inder-
daad is toegewezen, zoodat Belgié bij de verdeeling voor-
deel kreeg. Aangezien in dezen oorlog Nederland ,,Le pays
martyre” is (zooals prof. Bruins zeide), kunnen wij op
voorkeursbehandeling aanspraak maken.

Mijn tweede vraag handelt over het landbouw-aspect
van dit probleem. De Heer Baxker Scrnur heeft een
voorstelling gegeven alsof dit gebied de mogelijkheid zou
opleveren van opvanging van de overtollige landbouw-
krachten en dat dit zeer gewenscht zou zijn. Ik geloof wel,
dat wij, practisch gesproken, de kansen op annexatie van
dit gebied met ontruimende bevolking niet hoog moeten
aanslaan; dat de mogelijkheid, dat de Duitsche bevolking
in dit gebied zou blijven, veel grooter is. Onlangs is mij
opgevallen in een vergadering, dat er gezegd werd, dat
ook al zouden Duitsche boeren daar blijven zitten, er nog
genoeg tuimte over zou blijven voor de Nederlandsche:
boeren wegens de slechte exploitatie. Er werd toen een

plan ontworpen — dat in landbouwkringen aan de orde
is — dat omvat 8000 km?2, waarvan 2000 km?® woeste

grond, zo dat er 6000 km? overblijft, waar 25000 bhedrijfs-
leiders en 335000 arbeiders een plaats zouden kunnen
vinden. Ik zou graag willen vernemen of naar het inzicht
van den Heer BAKkKER ScuuT deze getallen juist zijn.

Verder ging het betoog uit van de stelling, dat de
bestaande wverhouding tusschen de beroepsbevolking,
werkzaam in landbouw en industrie, gehandhaafd moest
blijven. Het procentueele aandeel van de beroepsbevolking
in den landbouw is echter in den loop der jaren gezakt
van 30 op 9%,. Dit percentage zou dus gehandhaafd moeten
blijven. Is hier echter bekeken de voor den Nederlandschen
Staat optimale wverdeeling wvan zijn bercepsbevolking?
De uitbreiding der beroepsbevolking van Nederland moet
zijn werk vinden in handel, nijverheid en verkeer, immers
de cijfers wijzen in die richting, want er is een constant
dalend percentage van de landbouwbevolking. Mijn vraag
is nu deze: ,,Is dit percentage van 18.89; een gewenscht
percentage voor den Nederlandschen staat, of moet dit
naar beneden of naar boven?”

Ten slotte nog een korte vraag over de industrialisatie.
De Heer BakkER ScHUT heeft zich hiervan tegenstander
verklaard, omdat de natuurruimte in het gedrang zou
komen. Mijn meening echter is, dat de natuurruimte
veel sterker afneemt, wanneer men de bevolking in den
landbouw gaat drijven, dan wanneer men verder indu-
strialiseert. Gaarne zou ik ook dit punt nader toegelicht
willen hebben.

Ir. F. M. ROETERINK. Met belangstelling heb ik
in de voordracht van den Heer Baxkker Scmnur ge-
hoord, dat hij zich een bepaalde grootte heeft voorge-
steld van het gebiedsdeel, dat eventueel voor annexatie
in aanmerking zou komen.

Er over nadenkende welke motieven hem geleid zouden
kunnen hebben om die grootte te bepalen en denkende aan
het afnemen van de menschenconcentratie in Nederland
en de toename ervan aan den Oostelijken kant van onze
huidige grens zou ik nu willen vragen of de heer BARKKER
Scaur heeft nagegaan of wij in Nederland voldoende
leidende menschen beschikbaar hebben om dat gebied in
exploitatie te brengen. Nu wij gehoord hebben van den
Heer Orr DE Vmies , laten wij niet te veel nemen, niet
meer dan wij aankunnen’ en overwegende de groote vraag
naar menschen hier en straks voor Indié, vraag ik mij af
of de heer BAkkER Scuur bij de bepaling van de grootte
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van het te annexeeren gebied zich mede heeft laten leiden
door het aantal beschikbare leidende menschen.

Ir. . BALLOT: Ik wil slecht seen paar kleine opmerkin-
gen maken, die een gedeeltelijke onderstreping en een
gedeeltelijke vraag inhouden.
Ik had ook graag iets meer gehoord over de kansen van
de industrialisatie; wij zijn technische menschen en er
is m.i. te weinig over den technischen kant van het probleem
gesproken. Zelfs is er twijfel geuit over de toekomstige
mogelijkheden van de industrie. Deze mogelijkheden zijn
naar mijn meening zeer groot. Om mijn eigen vak, de
electrotechniek te nemen, er zijn verschillende gebieden,
waar ook binnenslands nog een enorme behoefte bestaat,
die echter nog tot heden onbenut zijn gebleven, doch
ongetwijfeld groote mogelijkheden opleveren. De weten-
schappelijke capaciteiten zijn aanwezig en ik weet ook, dat
er ondernemers zijn, die plannen hebben om zich op eenige
nieuwe gebieden te gaan begeven. In dit verband is het
onderwerp: uitbreiding van ons grondgebied, van zeer
groot belang, omdat daar tevens het vraagstuk van de
grondstoffenvoorziening en de ruimte van onze toenemende
‘ndustrieele capaciteit aan vastgekoppeld is.
. De Heer Barirr Scmur heeft ook met een zekeren
schroom het punt van recreatie-ruimte aangeroerd. Ik
meen dit punt zeer zwaar te moeten onderstreepen. De
techniek heeft alleen tot doel om te werken voor het
welzijn van de menschen en dit welzijn wordt in groote
mate bevorderd door voldoende ruimte. Ik heb zelf meer
dan 10 jaar in Gelderland gewoond, nu ben ik en blijf ik
hier in den Haag, maar ik kan wel zeggen, dat ik de natuur
nog steeds mis. Zelfs terwijl den Haag de stad is, die nog
wel over de meeste natuurruimte beschikt. Het is echter
altijd gevaarlijk voor elk levend wezen om te ver van de
natuur af te gaan. Dat merkt men ook aan de mentaliteit
van de stadsbewoners; men kan hier b.v. zijn fiets geen
oogenblik onbeheerd laten staan, doch dat kon men in
Qosterbeek zelfs in den oorlog nog wel. Ik schrijf dit toe
aan den invloed van de natuur op de menschen.

Wanneer wij overgaan tot meer industrialisatie — m.i.
staat het wvast, dat wij meer industrie zullen moeten
kweeken om de arbeidskrachten later volledig op te
vangen (op het oogenblik heerscht natuurlijk nog cen
abnormale toestand) — dan zullen wij er naar moeten
streven de nieuwe industrieén niet te veel in groote con-
glomeraties onder te brengen, niet in groote steden, maar
zooveel mogelijk gedecentraliseerd, waarvoor ruimte
noodig is en waardoor wij vanzelf op het terrein van het
annexatie-vraagstuk gevoerd worden.

Die decentralisatie kan tegenwoordig prachtig geschie-
den doordat de overbrenging van electrische energie een

vergaande verdeeling mogelijk  maakt.
Prof. dr. ir. J. GOUDRIAAN: Ik heb met be-

langstelling en bewondering de voordracht aangehoord.
Dat neemt niet weg, dat ik het betreur, dat dit onderwerp
in behandeling is gekomen, niet om politieke redenen —
ik ben niet zoo kitteloorig — maar omdat ik alle aandacht
aan dit onderwerp gewijd verloren aandacht vind, aan-
gezien het volkomen vast staat, dat van cen eenigszins
grootscheepsche verwezenlijking van de gedachte wvan
annexatie niets komt. Het is dus een stericl onderwerp en
daarom betreur ik het, dat men de aandacht van het
Nederlandsche volk leidt naar een veld, waar alleen maar
distels te oogsten zijn. Het zal misschien mogelijk zijn
om hier en daar grenscorrecties aan te brengen, maar van
grootscheepsche annexatie, zelfs van een gebied van bijv.
2000 km? komt niets, aangezien het voor ieder wel duide-
lijk is dat Engelschen en Amerikanen dit niet wenschen.

In één opzicht ben ik het met den inleider eens, nl. dat
van een schadeloosstelling in grondstoffen en producten
ook niet veel terecht komt. Ik ben zelfs nog pessimistischer
dan hij en geloof, dat het nog veel minder zal zijn dan na
den vorigen oorlog, toen Duitschland nog iets gepresteerd
heeft, hoewel mijn meening is, dat wat er toen betaald is,

geschied is met gelden, geleend van de Amerikanen. [,
zeker gaat het dezen keer denzelfden weg op. Duitschland iy
nu reeds een land, dat importen noodig heeft, voedsel
olie, benzine en er zal een oogenblik komen dat Duitschlang
zelfs machines zal moeten importeeren. Wij zullen dat
moeten goedvinden, omdat wij alles moeten doen uit wel-
begrepen eigenbelang om de Duitsche productie weer aan
den gang te brengen. Het is natuurlijk wel heel gemakkelijk
om te zeggen, dat wij alleen die producten willen hebben,
die wij noodig hebben en die wij niet zelf kunnen maken
maar het zal zeer de vraag zijn of wij de productie op dic:,
manier zullen kunnen afroomen.

Aan den anderen kant moeten wij in het oog houden,
dat schadeloosstelling door annexatie van grondgebied
eigenlijk geen schadeloosstelling is, omdat zij niet voldoet
aan die specifieke behoeften, die door de oorlogsschade
ontstaan zijn. Kort geleden heeft men in de Engelsche
pers kunnen lezen: ,,Hoeveel land is nu precies van U
verwoest, en hoeveel oogsten mist gij?” en uit die vragen
voelt men wel, dat er van een schadeloosstelling door
overname van een groote oppervlakte niet veel zal komen,

De gedachte, die het geheele betoog van den IHeer
Bakker Scrnut steunt, is deze, dat wij meer land noodig
hebben. Dit is nict zoozeer gezien van het standpunt van
schadeloosstelling, maar op grond van de sociaal-econo-
mische ontwikkeling van Nederland. Tk wil deze gedachte
met een enkel woord bestrijden, want ik vind haar zcer
gevaarlijk. Het is een oorlogverwekkende gedachte bij
uitstek. Kr is geen gedachte, die den oorlog zoo stimuleert,
als landhonger en wanneer men mij dan daarenboven
nog zou vragen of deze gedachte goed gemotiveerd is, dun
moet ik antwoorden met: Neen. Het is begrijpelijk, dat
boeren graag zien, dat hun kinderen in het boerenbedrijf
voortgaan, maar dat is economisch onmogelijk. De agra-
rische productie van een zich ontwikkelend land wordt
een steeds kleinere fractie van de totale productie; de
boerenbevolking kan niet eens expandeeren gelijk met de
gemiddelde nataliteit, omdat in het consumptie-proces
van een land de agrarische quote een steeds lager percen-
tage wordt. Wij moeten ons het belang van dit
argument steeds voor oogen houden en ik moet dan ook
tegen den inleider zeggen: ,,Ge jaagt een hersenschim na’™.

Wanneer de Heer Bakker Scuur zich beroept op de
relatieve overbevolking en verwijst naar de laatste 10
jaar, dan stel ik daartegenover, dat deze toestand sedert
het uitbreken van de groote crisis in 29, den val van het
Pond in 31 en van den dollar in "33 beheerscht werd door
monetaire verschuivingen en veranderingen. In 1929
begon de inzinking in de industrie en deze werd in Neder-
land steeds verergerd door de aanpassingspolitiek. Tot den
val van den gulden in 1936 stijgt de werkloosheid zonder
ophouden en was het onmogelijk de industrie zonder hulp
te laten. Nederland kan echter beter een industrieland
dan een landbouwland worden, zooals het ook reeds bezig
was een industrieland te worden in de laatste halve ecuw.
totdat na 1929 de val van het Pond de industrie ging
belemmeren. Wanneer wij nu echter een verstandige
politieck gaan voeren, dan zijn de vooruitzichten voor
verdere industrialisatie uitstekend. Dan doen wij iets
rationeels en dienen wij de welvaart van ons land.

Nu wil ik nog iets zeggen over de recreatie-ruimte. De
Heer Bakker Scrur en ook de andere debaters hebben
één recreatie-ruimte niet genoemd. Wij Nederlanders
bezitten mog een schat van natuurschoon, nog even on-
gerept en nog even onmetelijk als eeuwen geleden, met
een oppervlakte van vee] en veel meer dan 2000 km?,
dat is de zee. Ik wil hier aanhalen het woord van een jong
Nederlandsch dichter: ,,Een land aan zee, heeft de zee
tot land”. En dat geldt niet alleen voor de recreatie. De
toekomst van ons land lag over zee, ligt over zee en zal
over zee liggen. Nederland is niet groot geworden dvor
zijn boerenbevolking, het is groot geworden door de be-
volking van de steden, de handelssteden aan zee, door
zijn kolonisators uit de steden en de signatuur is nog steeds
dezelfde gebleven als vroeger, het is de signatuur van de
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halve eeuw heeft daaraan nog toegevoegd
Maar wanneer men van Nederland een
aken, dan wordt het een achterlijk land,
mwnl.a?;fgﬂ;i::;g:tief loos, waarvan de geestkracht is
‘“mr:!:ﬁ‘é;; _ Uit een oogmerk van nationale ontwikkeling
mboet‘sching van geen enkel belang. ) .
Wanneer men mij dan ook vraagt, wat de t)plf)ssmg is,
jan geloof ik niet in de voordeelen van annexatie en niet
3 dgc mogelijkheid van schadeloosstelling langs welken
- ook, doch dan zeg ik: ,,De oplossing ligt in onze
‘“‘Rn kn;,(‘]]t". Daar ligt de werkelijke welvaart van ons
:-:ﬁ‘l‘g en dx-mrop moet men de publieke aandacht vestigen.

zee. De lnatste
de industrie.

Dr. ir. BAKKER SCHUT: Ik z?.l in mijn antwoord
%ort moeten zijn. De Heer Orr pE _\ RIES heeﬁf_het gehad
over de boerenkwestie en daarbij \\Tll ik even wijzen op de
mocilijkheden, die op het oagenblzk.ann de_.orde komen.
1ij de sancering, die moet plaats vinden bij den weder-
opbouw van Walcheren en van c.lc anderc'getrof&?n streken
i= het niet mogelijk een doelmatige oplossing te vinden met
behoud van alle boeren. Het zal mp_cten worden een
v rijwillig uitstooten van grootere bedrijven, waaryoor de
plaats nict anders gevonden kan \‘\‘m-[len dz?.n 1r_1.dcn N.O.
perbder of in het te annexeeren gebied. Het is mij bekend,
Jdat ook reeds door provinciale besturen in die richting
wordt geageerd. Het kan niet anders, dan dat zij van den
Min. v. Landbouw de verzekering krijgen, dat de menschen
daar cen plants kunnen vinden.

I>¢ heer Orr peE Vrmies heeft gezegd, dat ik te veel
grvrangd heb. Die brochure van mij is echter reeds in
dens oorlog geschreven en is een product van voor de
tevrijding, Thans sta ik in hoofdzaak nog wel op hetzelfde
standpunt, doch ik heb vandaag met opzet de grootte van
It gebied buiten beschouwing gelaten, omdat ik weet, dat
dese in belangrijke mate van politieke omstandigheden
alhankelijk zal zijn.

et punt Indi¢ is ook door een van de andere sprekers
pamr voren gebrmceht, nl: hebben wij wel voldoende lei-
eswle menschen om, nnast onze taak hier, ook die in
feeli® bwhoorlijk te kunnen vervullen? In de eerste plaats
eiwcht Indif alleen hoofdarbeiders, geen handarbeiders.
fn Iemli@ guat het vooral om de kwestie van het intellect.
Na geloof Ik dat juist hicr ecen van de belangrijkste punten
ligt, dal pleit voor gebiedsuitbreiding en wel op psycho-
fogieeh) terrein, Wij zitten hicr tezamen op een klein stukje
gromed en wij hebben daardoor zeer beperkte/werkterreinen
grkregen, waarin wij zijn pgevangen. Wij loopen elkaar
hier verschrikkelifk voor de voeten. Ik zou hierbij het
vulgende voorbeeld willen gebruiken. Hoe ging het een
&0 jaar geleden? Toen gingen menschen, die hier mislukt
beelten, naar Indié en die mislukte menschen werden
ddaar in Indi@ onze groote ondernemers; dat saren de

tenachen, die ten slotte Indié op pooten hebben gezet.

Daar blijkt voor mij één ding uit. Wannecer die menschen
hier waren gebleven, hadden zij hun leven op een kantoor-
kruk geeindigd, doch nu zij naar Indié gegaan zijn, hebben
2ij grootere verantwoordelifkheid gekregen en door die
grootere taak is ook hun kunnen grooter geworden. Tk
incen, dat dit belangrijke punt ook zal gelden voor het
niwuwe gebied. Wanneer men menschen een grootere
verantwoordelijkheid te dragen geeft, geeft men hun gele-
groheid te laten zien, wat zij kunnen. Wij hebben de
briging om al te wveel te —willen perfectionneeren,
“m voor elke functie jemand met een titel te
willen hebben en ik acht dat op den duur een groot
grvmar. Ik geloof, dat wij niet zoo bang behoeven te zijn
“#n mer schen met iets eenvoudiger opleiding op bepaalde
functies te zetten, wanneer zij blijk geven daarin

' voldoen. Ik geloof, dat daarom in het nieuwe gebied
Yoor tallooze categorieén menschen een mogelijkheid
apen kan worden om te toonen wat zij kunnen op
:5 Feonomisch, sociaal, cultureel, financieel en bestuurs-
-0 ‘*i‘d Dit is niet iets, dat men in cijfers kan uitdrukken,
.- 1% een kwestie van geloof, geloof in eigen volkskracht,
Snneer zou blijken dat die volkskracht niet aanwezig is,

dan gaan wij hier in ieder geval te gronde, annexatie of
geen annexatie, Maar ik heb vertrouwen, dat het anders
zal uitpakken.

De Heer van Pannuys heeft voornamelijk gewezen op
détailproblemen, o.a. de afwateringskwestie en de kolen-
mijnen langs de Nederlandsche grens. Dat zijn zeker
kwesties, die door grenscorrecties opgelost kunnen worden.
Wanneer men plannen voor annexatie uitgewerkt ziet,
valt steeds de neiging op om rivieren als grenzen te nemen,
doch de rivier is de meest ongeschikte grens, die men zich
denken kan. De Maas heeft ons met name wel geleerd,
wat voor ellende een rivier als grens ons kan bezorgen.
1k geloof, dat wanneer deze zaak deskundig uitgezocht
wordt, men op de waterscheidingen zal aanwerken. Ik ben
ervan overtuigd, dat als gebiedsuitbreiding tot stand komt,
de grens zeker niet de Eems zal worden. Het is natuurlijk
iets anders met een rivier als de Rijn, want die kan stra-
tegisch van zooveel belang zijn, dat alle andere overwe-
gingen in het niet verdwijnen.

De Heer LacErRWEY heeft het gehad over den financicel-
economischen kant. Dat is natuurlijk een probleem op zich-
zelf. Met name is de vraag: hoeveel moet hier worden
geinvesteerd. Aan den eenen kant kan men stellen, dat de
credietwaardigheid van ons land in het buitenland sterk
wordt verhoogd door gebiedsuitbreiding (dit is geen op-
merking van mij, maar van een Amerikaansch bankier,
die hier kort geleden is geweest), In het buitenland wordt
het zoo gezien, dat door gebiedsuitbreiding de potentieele
mogelijkheden worden wvergroot. Er zullen investeeringen
moeten plaats vinden voor: 1. verplaatsingen van men-
schen; 2. installeeren; 3. in cultuur brengen en 4. herbouw.
Wat punt 3 betreft, het is nu natuurlijk niet mogelijk en
ook niet noodig om de nog niet ontgonnen gebieden direct
in cultuur te brengen. Ook de herbouw moet men niet
te zwaar aanslaan, omdat het niet noodig zal blijken om
al de verwoeste panden in eens weer op te bouwen. Een
kolonisatie gaat altijd vcer langzaam, dat weten we uit
ervaring bij de Wieringermeer. Dat beteckent dus dat
men bij die langzame ontwikkeling de verwoeste woningen
en fabrieken niet direct behoeft te herbouwen.

Verder wil ik er nog op wijzen, dat de kapitaalsinves-
teering voor den wederopbouw in Nederland, die moet
plaats vinden, eenigermate kan worden verlicht, omdat
in het te annexeeren gebied een groot aantal woningen
niet is verwoest, De verwoestingen hebben meer in het
Zuiden en in de steden Miinster, Osnabriick en Wilhelms-
hafen plaats gehad. Dit beteekent dus, dat aan de weder-
opbouw in ons eigen land aanzienlijk minder eischen
gesteld worden, wanneer de menschen in deze woningen
onderdak kunnen vinden.

De heer LAGErRwEY heeft mij verkeerd begrepen wat
betreft het er buiten laten van de Duitsche steden. Ik
meende, dat wij moeten afwegen het voordeel van de
verkeerswegen tegen het nadeel van de steden. Dit moet
geval voor geval worden bekeken.

De Heer Syir heeft gevraagd of het mogelijk is de
industrie zoo spoedig mogelijk op gang te brengen, Ik ben
begonnen met te zeggen, dat wij niet aan alle industrie
behoefte hebben, doch er zijn ook tal van industrieén,
waar dit wel het geval is. Ook dit is een probleem, het-
welk niet in algemeenen zin kan worden bekeken, maar
wat voor elke industrie afzonderlijk zal moeten worden
beoordeeld. Als voorbeeld kan ik wijzen op Twente.
Vroeger waren er veel grensgangers op Gronau en Nord-.
horn, doch dit verschijnsel is in den oorlog verdwenen.
Op het oogenblik was het zelfs zoo, dat de fabrieken in*
Twente gebrek hebben aan arbeidskrachten ondanks het
feit, dat de grensgangers niet heen en weer konden trekken.
Dit is in hoofdzaak een kwestie van het zwarte geld. Het
is mij gebleken, dat zelfs een deel van de wachtgelden niet
werden getoucheerd, omdat het plaatsen van de hand-
teekening op de fabriek nog te veel moeite was. Wij mogen
zeker verwachten, dat na de geldsaneering de arbeidslust
er weer veel grooter zal zijn. In ieder geval valt op het
oogenblik moeilijk te beocordeelen hoe het met de arbeids-
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krachten staat. Wij hebben in ons land een groot over.
compleet aan menschen, hetgeen ten deele door het zwarte
geld niet tot uitdrukking komt; wij hebben een tekort aan
geschoolde arbeiders en een overcompleet aan ongeschool-
den. Een van de eerste kwesties is dus die van omscholing
en herscholing, zoowel voor de arbeiders in het eigen land
als voor die ten behoeve van de gebiedsuitbreiding. Ik
geloof, dat wanneer herscholing plaats vindt, dat zeker
een oplossing zal beteekenen. Het ongeluk bij deze kwesties
is, dat wij niet over voldoende cijfers beschikken voor een
Jjuiste beoordeeling, omdat wij in een overgangstijd ver-
keeren. Een feit is het echter, dat er zelfs in goede jaren
een groot overcompleet was, en dat beteekent, dat deze
menschen er op het oogenblik ook moeten zijn, vooral
omdat tal van industrieén nog niet op volle kracht werken
en kunnen werken. Een uitzondering hierop vormen de
bouwvakarbeiders, omdat deze voor den wederopbouw
ingeschakeld zijn. Ik crken gaarne, dat ik slechts een
summier en onvolledig antwoord geef, omdat ik er door-
heen moet vliegen.

Wanneer wij het dan zoo zien, dat er eerst industrie
moet komen, die als het ware op de landbouwende en
mijnbouwende bevolking gebaseerd is, dan is de rest een
kwestie van later. Begonnen moet worden er zooveel
mogelijk landarbeiders heen te brengen en die industrie-
arbeiders, die voor de directe behoeften van Nederland
noodig zijn; de verdere industrie komt een étappe later,
tegelijk met de verzorging, zooals dat ook in de Wieringer-
meer is gebeurd.

De Heer QuinT heeft enkele vragen gesteld, o.a. ,,Is
beheer geen oplossing?”” Nu heeft beheer precies hetzelfde
bezwaar als de schadevergoeding in grondstoffen en pro-
ducten, nl. de onzekerheid in hoever ook het beheer
niet na enkele jaren weer te niet gaat. Ik geloof dat dit
het principieele verschil met annexatie is en ik meen dat
dat ook de reden zal zijn, dat — naar ik vernomen heb —
onze minister van buitenlandsche zaken weinig voelt
voor een dergelijke beheersoplossing. Gebiedsuitbreiding
is de eenige weg, waardoor wij er zeker van zijn, dat de
zaak onder onze eigen leiding blijft staan, zoodat wij de
vrije hand hebben en onafhankelijk zijn van onze geallicer-
den. Afhankelijkheid bestaat er zoowel bij de schade-
vergoeding in natura als bij beheer. Ook in het laatste
geval blijft de mogelijkheid bestaan, dat men na korten
tijd wil liquideeren en men dan genoodzaakt wordt zich
terug te trekken.

Wel noodzakelijk acht ik het, dat ook al is er nog geen
beslissing gevallen, er een bezettingsleger komt, omdat de
mogelijkheid daarmede gegeven is die maatregelen te
treffen, die uit sociaal-economisch oogpunt noodig zijn.
Men kan dan bepaalde maatregelen forceeren. Wij merken
nu reeds al te goed wat de gevolgen zijn als wij geen
bezettingsleger in Duitschland hebben. Voor de priori-
teitsrechiten op de grondstoffen geldt natuurlijk precies
hetzelfde. Verder heeft de Heer Quint de vraag gesteld
of er ook tusschen de Duitsche bevolking niet voldoende
plaats is. Hij heeft daar bij getallen genoemd.

Er zijn dunkt mij twee bezwaren tegen het plaatsen
van onze eigen menschen tusschen de Duitsche bevolking
in dat gebied. In de eerste plaats lijkt het mij dat de ge-
neigdheid van onze kolonisten om tusschen de Duitsche
bevolking te gaan zitten, zeer gering is. In de tweede
plaats geldt, dat men dan inderdaad met zeer belangrijke
investeeringen moet gaan werken indien met het gebied
direct in cultuur wil gaan brengen. Men moet dan niet
alleen land in cultuur brengen, maar ook boerderijen
bouwen, hetgeen niet noodig is, wanneer men het ont-
ruimde gebied zou overnemen zooals het reilt en zeilt.

De Heer QuinT heeft verder gevraagd, of 18.89, het
meest wenschelijke percentage voor de agrarische beroeps-
bevolking is. Dit is heel moeilijk na te gaan. Een niet te
laag percentage is van belang opdat er in geval van nood
zelfvoorziening mogelijk is. Daarnaar kan men de grootte
van het gebied bepalen. Wij hebben een sterken achteruit-
gang van de beroepsbevolking in den landbouw gehad:

% wij daarmede nu matiging betrachten. Ik wil njj
niet binden aan het huidige percentage, maar denk meey,
aan het zooveel mogelijk tegengaan van verdere verlaging,

Verder heeft de heer QuINT gezegd, dat de natuyr.
ruimte afneemt bij het verder sturen in de richting vap
den landbouw. Dat ben ik met hem eens wanneer men bjr,.
nen de huidige grenzen verder zou ontginnen; dit is echtep
niet hetgeen ik bedoel. Elke uitbreiding van het landboyw.
areaal door ontginning binnen de huidige grenzen is yijt
den booze, maar bij gebiedsuitbreiding wordt er juist eep
arcaal aan toegevoegd.

De Heer RoeTeERINK heeft gevraagd hoe de opperviakte
was berekend. De oppervlakte, die ik U noemde, is be-
rekend aan de hand van een bevolkingsverdunning van
1 op 9 hier in Nederland en een verder opnemen van de
bevolkingstoename; dat was ongeveer 1 millicen doop
overplaatsing en 3 millioen nieuwe bevolking, dus op ecny
totale capaciteit van 4 millicen. Die heele 4 milliocn
moet daar natuurlijk niet in cens heen, daar is geen sprake
van; dit moet zijn een zeer langzaam procédé.

De Heer Barvor heeft enkele aanvullingen gegeven
waarop ik niet behoef in te gaan, doch waarbij ik alleen
nog wil aanteekenen, dat ook bij het behoud wan het
huidige percentage van de beroepsbevolking, dat in de
industrie werkzaam is, er nog een belangrijke uitbreiding
an de industrie mogelijk is; slechts het percentage moet.
m.i. niet hooger worden.

Prof. Goubpriaan heeft het in de cerste plaats gehad
over de kansen op gebiedsuitbreiding, die volgens hem,
politiek gezien, zeer gering zouden zijn. Het is muoeilijk
om dit op het oogenblik te overzien. In dit opzicht varen
wij het veiligst op het kompas van den Minister van Buiten-
landsche Zaken, die van oordeel is, dat de gewenschte
gebiedsuitbreiding uit een oogpunt van internationale
politiek zeer goed mogelijk geacht moet worden. Ik geloof,
dat wij ons, wat dit punt betreft, niet zooveel zorgen
behoeven te maken. Wanneer van gebiedsuitbreiding
geen sprake zou zijn, dan was het inderdaad niet verant-
woord, vele menschen in die richting van denken te sturen.

Prof. Goupriaax heeft gezegd, dat er zelfs van 2000 km?*
geen sprake zou zijn, maar, naar ik meen, bedragen reeds
de grenscorrecties van de Staatscommissie meer dan die
2000 km?.

Verder heeft hij gezegd, dat men in Engelsche publicaties
de annexatie verbindt met de kwestie van het verdronken
land, doch dat komt omdat Min. vax KrLerrexs die kop-
peling heeft gelegd in Foreign Affairs. Dit zijn slechts
enkele berichten; andere wijzen wel degelijk in andere
richting, zooals onlangs bleek uit een interview met
VANSITTARD.

Hij heeft het verder gehad over de oorlogverwekkende
gedachte, die aan landhonger ontspruit. Wanneer er
inderdaad in een bepaald land blijkt een gebrek aan
levensruimte — omineus woord — te zijn, behoeft dit
nog in het geheel niet tot een oorlog te leiden. Prof. Gou-
DRIsAN zal het met mij eens zijn, dat wij dezen oorlog
niet gewild hebben om meer levensruimte te krijgen.
zoodat de strekking van de opmerking mij niet geheel
duidelijk is.

Verder ben ik het met hem eens, dat er in den loop van
de geschiedenis cen tendenz bestaat tot industrialisatie.
Dit is niet alleen een noodzakelijkheid, maar ook een
wenschelijkheid, omdat hierdoor grootere welvaart moge-
lijk is. Maar wanneer de welvaart door bepaalde omstan-
digheden wordt gedrukt, kunnen deze tevens ten gevolge
hebben, dat een verdere industrialisatie gedurende een
termijn niet mogelijk is.

Verder wijt prof. Goupriaany de groote werkloosheid,
die wij gehad hebben in hoofdzaak, eigenlijk vrijwel
geheel, aan de monetaire maatregelen. Ik geloof, dat wij
hier te maken hebben met den beroemden geldsluier. Met
het terughrengen van sociale verschijnselen op het geld-
terrein bedriegen wij onszelf, immers productie en con-
sumptie bepalen het maatschappelijk leven in wezen.
Nu kan men wel trachten deze verschijnselen door mone-
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taire manipulaties te verklaren, maar d‘cze laatste_zijn
een gevolg en niet een oorzaak van de sog,aal-ecannnllsclle
verschuivingen. Ik meen, dat (]ll:.‘. vcrschunselt_:n — waar-
pij ik de conjunctuurwerkloosheid ‘uitdrukkehjk h_eh uit-
weschakeld — terug te brengen zijn tot verschuivingen
:I‘ de internationale markt. _

Ten slotte heeft prof. GOUDRIAAN gezegd, dat wij de
zee moeten hebben als recreatie-gebied, doch ik zou graag
willen weten hoe hij zich voorstelt, dat de arbeiders die
zee als recreatie-gelegenheid zouden kunnen benutten.
voordat de arbeiders op zee zullen gaan zeilen, zal nog
wel een geruime tijd wvoorbijgaan. Ik geloof, dat zeker
0/10 van hen niet verder zullen komen dan de kinderkamer
van de zeilsport, de plassen.

De VOORZITTER: Door den grooten tijdnood zou
ik het verzoek van prof. GOUDRIAAN, om nog een op-
merking te mogen maken, willen afwijzen.

1or is hier een zeer belangrijke en grondige discussie

geweest en dat blijkt uit de wijze, waarop de Heer BAKKER
ScuuT antwoord heeft gegeven. Ik geloof, dat deze mid-
dag een buitengewoon nuttige geweest is. Het is misschien
zaak, dat wij de suggestie, die de heer OrT DE VRIES
gegeven heeft, dat wij de zaak wat ruimer moeten stellen
zonder de vrees voor politiek, nog eens in overweging
nemen en ddartoe personen uitnoodigen, die dat voor ons
zullen doen. Doch de Heer Orr pE VRins heeft gemerkt
hoe gaarne ik uitingsgelegenheid geef aan een ,,geprangd
gemoed”,

Aangezien de tijd zeer dringt, zou ik namens U allen
den Heer Baxker Scuut dank willen brengen voor zijn
voordracht en hulde voor de wijze, waarop hij die heeft
gehouden. Tk dank verder de aanwezigen voor hun aan-
dacht. Wij hopen dat de leden van de Militaire Missie
toch iets hebben mogen beluisteren in deze vergadering,
wat hun kan dienen bij de overwegingen en de uitvoering
van hun taak. 1k spreek namens allen, wanncer ik hen
,.Goede reis™ en ,.Good luck™ toewensch.

Het bouwplan 1946

met een voorwoord van Z.Iixc. dr, ir. J. A. RINGERS.

De publiciteit van het ,,Bouwplan 1946 is een gebeur-
tenis van bijzondere beteekenis.

Zij legt opnieuw met grooten nadruk vast. hoe diep de
Overheid, door de omstandigheden genoopt, moet in-
erijpen in de bouwbedrijvigheid.

Door cen doelmatige aanwending van arbeidskrachten,
houwmaterialen en kapitaal moet de nood daar het eerst
verholpen worden, waar zulks het dringendst geboden is.

Meer dan ooit is thans een verantwoorde leiding en
beheersching  der bouwbedrijvigheid noodzakelijk.  Wij
stuan immers aan het begin van de uitvoering van een
ontzaglijk groot, vele jaren omspannend, bouwprogram,
dal voorzien wil in het ontstellend woning-tekort; een
program, dat vernieuwen en herstellen moet, wat in den
oorlog vernietigd en gehavend werd; een program, dat
ons de uitvoering en voltooiing moet brengen van wvele
groote werken. En deze taak moet volbracht worden met
cen minimum aan materialen, met efficient gebruik van
de beschikbare arbeidskrachten en met zoo weinig mogelijk
verspilling van kapitaal.

Dit bouwprogram zal zich moeten uitstrekken over een
periode van minstens 10 jaren en de bouwbedrijvigheid
zulin die jaren grooter moeten zijn dan zij ooit geweest is.

Voor het jaar 1946 is het bouwplan thans gereed. Snel
e rationcel bouwen met een doelmatige aanicending van de
besehikbare arbeidskrachten, materialen en gelden, Dit s
et hoofdmotief voor het Bouwplan 1946, zooals het
het hoofdmotief zal moeten zijn voor het Bouwplan der
volgende jaren.

Een opmerking moge mij daarbij van het hart. Er zal
voor gezorgd moeten worden, dat snelheid en efficiency
et worden opgevoerd ten koste van het woonpeil en
ten koste van de soliditeit der uitgevoerde werken.

Nederland heeft op dit gebied cen goeden naam ver-
Worven en dientengevolge ook een goeden naam te ver-
liczen, Het Bouwplan 1946.is de vrucht van studie en
overleg, Het is tot stand gekomen door moeizame over-
beinzing en nauwgezette bestudeering der mogelijkheden
~— het dankt zijn totstandkoming aan een harmonieuze
Samenwerking tusschen overheid en bedrijfsleven.

Het plan ligt voor U. Het mag niet slechts het voor-
1"'-'-‘11‘1[\1 zijn van de belangstelling van een klein deel van ons
rolk.

Wij gaan immers een nieuw huis bouwen, dat door heel
ons volk bewoond moet worden en voor den bouw waar-
Van wij de hulp van heel ons volk noodig hebben.

De uitvoering van het plan vraagt van velen offers.
" verschillende der zwaarst getroffen gebieden zullen

arbeiders uit de overige. minder of zelfs in het geheel niet
getroffen gebieden, te werk worden gesteld. Dwang ligt
niet op onzen weg, De arbeiders. evenals trouwens de
ingenieurs, aannemers en techniei zullen dus vrijwillig
de taak op zich moeten nemen, dikwijls gehuisvest in
kampen, vaak ver van huis en gezin te gaan werken.

Dit is het offer, dat de gemeenschap van hen vraagt
en dat zij voor een belangrijk deel zelfs reeds gebracht
hebben. Duizenden hunner werken reeds in de Betuwe en
op Walcheren, in Zeeuwsch Vlaanderen en in Limburg,
in al de geteisterde gebieden.

Ik besef ten volle, dat het gelukken van het Bouwplan
1946 niet in de laatste plaats afhankelijk is van de vraag,
of de medewerking van de arbeiders kan worden verkregen,
Ik doe een dringend beroep op hen die medewerking van
ganscher harte te verleenen.

Ik wil geen beloften doen, want ik weet niet, of ik ze
zou kunnen nakomen, maar wel wil ik trachten al het
mogelijke te doen, om den arbeiders het verblijf ,,in den
vreemde” zoo draaglijk mogelijk te maken.

De wvraag of het gelukken zal het Bouwplan 1946 te
verwerkelijken is dus in sterke mate afhankelijk van de
medewerking van de arbeiders.

Maar het is eveneens afhankelijk van andere omstandig-
heden, waarop wij vaak slechts weinig invloed kunnen
uitoefenen., Zoo is het de vraag, of wij over voldoende
deviezen de beschikking zullen hebben om de noodige
bouwmaterialen in het buitenland te koopen; en zelfs
als dat het geval zou zijn, of wij dan over die materialen
de beschikking kunnen krijgen die wij dringend noodig
hebben.

Er zijn dus een aantal onzekere factoren, die moeilijk-
heden bij de uitvoering van het Bouwplan kunnen ver-
oorzaken.

Maar de afgeloopen maanden hebben reeds bewezen,
hoezeer wij in staat zijn geweest, ondanks overstelpende
‘moeilijkheden, scheppend werk van grooten omvang te
verrichten. Wij putten daaruit de zckerheid, dat ook het
Bouwplan 1946 tot uitvoering zal worden gebracht.

Het moet lukken en het zal lukken!

De uitvoering van het Bouwplan 1946 is inmiddels
begonnen.

Mogen wij er in gemeenschappelijken, harden arbeid in
slagen, dit plan volledig tot werkelijkheid te maken.

De Minister van Openbare Werken
en Wederopbouw,

dr. ir. J. A. RINGERS.



